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ZUR REIHE "D B H - MATERIALIEN"

Mit der Reihe DBH-Materialien will die DBH Texte oder Dokumente verbreiten, die
vor allem aktuellen Informationswert haben oder speziellen Interessen und Bediirfnissen
dienen.

In Praxis, Politik und Wissenschaft gibt es immer wieder Berichte, Stellungsnahmen,
Entwiirfe und vorliufige Ergebnisse, die ihre Verfasser zunidchst fiir einen engeren
Kreis von Empfangern geschrieben haben. Es zeigt sich dann aber oft recht bald, z.B.
auf dem Wege der Mundpropaganda, dal an anderen Orten oder in anderen Arbeits-
bzw. Berufsbereichen viele Personen mit dhnlichen Problemen und Fragestellungen be-
schaftigt sind und sich dann individuell bemiihen, auch an diese bibliothekarisch so be-
zeichnete "graue Literatur" heranzukommen.

Durch die DBH-Materialien soll cin Weg gefunden werden, die Bereitstellung von In-
formationen dieser Art zu verbessern und zu vereinfachen. Der Inhalt der Materialien-
hefte gibt dabei nicht notwendigerwcise die Meinung der DBH wieder. Auswahlkrite-
rium ist vordringlich der Eindruck bei der internen Lektiire, daB das Textstiick bzw.
Dokument nicht in Schubladen verschwinden sollte, sondern verdient, einem breiten
Publikum zur Kenntnisnahme und ggf. Auscinandersetzung angeboten zu werden.

Textgestaltung und (sonstige) Aufmachung werden in der Regel so iibernommen, wie
sie in dem der DBH zugegangenen Exemplar vorliegen. Lediglich der duBlere Rahmen
soll ein ecinheitliches Bild bieten. Die Auflage richtet sich nach der Nachfrage, die
Schutzgebiithr im wesentlichen nach den Selbstherstellungskosten.



Vorwort

Bewdhrungshelfer gibt es in Deutschland noch nicht sehr lange. 40 Jahre sind
kaum ein bemerkenswertes Alter fir einen Berufsstand - Ende 1950 der erste Ju-
gendbewahrungshelfer in Berlin, Mitte 1951 die ersten zehn Kollegen in der
“Versuchsreihe" des Vereins Bewahrungshilfe (heute DBH e.V.) in Bad Godesberg -
und . dennoch...

Schon wissen nur noch wenige, wie die Geschichte dieses Berufs begann, sind
Exemplare von "Am Scheidewege" auch im Archiv der DBH nicht mehr aufzufinden,
die ersten Hefte der Zeitschrift "Bewdhrungshilfe" nicht mal mebr im Nachdruck
zu bekommen. :
Die Griinder des Vereins Bewdhrungshilfe waren damals zum Teil schon im Ren-
tenalter, von den ersten Kolleginnen und Kollegen ist keiner mehr im Dienst,
viele auch schon verstorben. Die Jetzt noch aktiven &dlteren Kollegen waren
schon Nachkommlinge, nicht mehr Pioniere.

Vir haben geglaubt, einen Teil der "Historie" notieren zu sollen. .
Zundchst waren das Erich Marks <(Geschéftsfiihrer der DBH) und Ulrich Staets
(damals Sprecher der Landesarbeitsgemeinschaft Deutscher Bewahrungshelfer in
FRW)mit dem inzwischen aufgegebenen Versuch, "Bewdhrungshilfe und komplemen-
tare Dienste in NRW" in Geschichte, Gegenwartsproblemen und Zukunftperspekti-
ven zu beleuchten und dabeil vor allem die Rolle der in diesem Bundesland in-
zwischen mindestens 45 aktiven Fordervereine zu wiirdigen.

Ginther Obstfeld (langjahriger Geschidftsfiihrer der DBH) und Theo Quadt (der
DBH bis zur Penslonierung als Vorstandsmitglied verbunden) wurden um Beitrige
zu diesem Band gebeten, mussten aber wegen der beil Pensiondren iiblichen iber-
belastung absagen: Zu viel Arbeit, zu viele Verpflichtungen, keine Zeit. Beide

erklarten aber, ihre Informationen gaben sie gerne - miindlich, auch gern ge-
meinsam. ,

Varum dann nicht die anderen iUberlebenden der ersten Stunden dazuholen, den
inzwischen iber 80jahrigen ersten Landessprecher Rudolf Lobisch, Maria Regina
Zurnleden auch wegen ihrer anhaltenden Nahe zum Essener Forderverein und:
"also, das ist alles so lange her. Am meisten von damals weif: Bernhard Bolde-
mann." Der, noch im Dienst, hatte dann im Gegensatz zu den Pensiondren doch die
Zeit nicht, sich im Februar 1988 zum Interview zu treffen.

Paul Reiners (Diisseldorf) war inzwischen dazugestoBSen, Xitglied im Vorstand der
ADB und mit anerkannten journalistischen Fahigkeiten und einem Computer ausge-
stattet, zur Auswertung.

Also das Interview:

Eingeladen und bewirtet von Theo Quadt und Frau, ausgestattet mit dem bewzhr-

ten Tonbandgerét der DBH: Zuerst etwas Befangenhelt, Mikrofonangst, ein paar
Histérchen zum Anwéarmen:

- Vie sich Obstfeld und Quadt auf dem einen und Lobisch auf dem anderen Mo-
torrad im Oktober 1953 zufallig auf dem Autobahnrastplatz Siegburg trafen und
dann absichtlich auf jedem weiteren - zum Aufwdrmen mittels Schnapsflasche -
bis Miinchen zum Jugendgerichtstag.



- Varum Lobischs Kinder unter den @berstunden seiner Schreibkraft zu lelden
Katten - erst wenn sie das Wohnzimmer rdumte, konnten sie ihre Schulaufgaben
machen

- Vie Lobisch wenigstens fiir die Sprechstunden ein “"Einzelzimmer" bekam; er
hielt die Sprechstunde so lange demonstrativ im Treppenhaus des Jugendamtes
ab, bis ihm der Dezernent sein eigenes Zimmer zur Verfiigung stellte.

(Damit war fir mich dann auch das Geriicht aus der Velt, Lobischs Schreibtisch
habe im Anfang auf dem Treppenabsatz des Landgerichts gestanden)

Varum das‘ im Vorwort und nicht im Text auftaucht? - Na ja, die Bewdhrungszeit
des Tonbandgerdtes war wohl schon um, oder wir nicht die geelgnete Bedienungs-
mannschaft. Das Band war jedenfalls leer. Wer den Schaden hat...

Neuer Anlauf, neuer Termin 4. Juli 1988 (lelder wieder ohne B.Boldemann), zwel
Cassettenrecorder, beide funktionieren. Das Resultat: 3 Stunden Gespréch.

Ver kann das iibertragen, schreiben, méglichst gleich in den PC?

SchlieRlich erklirt sich der Kollege Hans Klingelstein (Augsburg) bereit, der
gerade aus personlichen Griinden nicht wieder fir den ADB-Vorstand kandidiert
hatte: "...Veronika Berger, gestorben 14.5.190, meine Schwester, die buchstablich
so lange meine handschriftlichen Aufzeichnungen in die Maschine getippt hat,
bis der Krebs ihr auch hierfir die Kraft geraubt hat."

Dir, Hans, und Deiner Schwester unseren Dank.




Staets:

Ich freue mich, daf Sie alle die Mihe nicht gescheut haben, sich erneut auf den
Veg zu machen, und bitte nochmal um Vergebung fir die technische Panne, die
Tonaufzelicnungen unseres letzten Gespraches verhindert hat. Heute benutzen wir
vorsichtshalber zwel Kassettenrekorder; es kann also nichts schiefgehen.

Vie Sie vom ersten Gesprdch ja noch wissen geht es im Wesentlichen um die
Hilfs- oder Fordervereine, und welchen EinfluB sie auf die Arbeit der Be-
wahrungshelfer in der Friihzelt und in der Geschichte gehabt haben. Vir sollten

es noch einmal so machen, da8 wir die einzelnen Gesprachsteilnehmer bitten
sich vorzustellen.

Obstfeld:

Ginter Obstfeld ist mein Name. Ich hatte das Glick, von Anfang der Versuchs-
reihe an dabel sein zu dirfen. Gestartet bin ich damals mit einer Kollegin,
Fraulein Homey in Essen. Wir hatten das Gliick, nicht lange allein zu sein, dann
kamen Herr Quadt und Frau Zurnieden dazu.

Am 2. August 1951 fing ich an. Fraulein Homey kam einen Monat spdter. Der Ju-
gendrichter war in Urlaub, und ich wurde zundchst von seinem Vertreter wieder
nachhause geschickt, well der nicht wuBte, was wir iberhaupt am Jugendgericht
sollten. Wir wuBten’'s selbst auch nicht, und der Anfang war sehr kurios.

- Das wiirde aber schon wegfihren von der Vorstellung meiner Person. -

Ja, damals kam ich eigentlich direkt vom SchulabschluB - Examen als Jugend-
wohlfahrtspfleger - und aus einem verkirzten Praktikum als Sozialarbeiter im
Bergbau und hatte das Gliick, dort sofort einen Hauerlohn zu verdienen und mir
damit die mageren Zeiten eines Jahrespraktikanten ersparen zu kénnen.

Quadt:

Ich kam damals auch als Jugendpfleger, so wie wir uns da noch nannten, von der
Caritas riiber. Das hat da ja so'n bi8chen Aufstand gegeben, weil man da gegen
die Bewdhrungshilfe war, zumindest gegen eine Bewahrungshilfe, die sich bel der
Justiz etablieren wollte - und sich dann auch etabliert hat-. Man war da der
Meinung, das gehort zu den frelen Verbinden und wenn nicht, dann mindestens
zum Jugendamt. Und dann wére es wieder an die freien Verbdnde delegiert
worden. Das ist ein Problem, das gerade dle Anfangsjahre begleitet hat, aber
inzwischen doch léngst ausgestanden zu sein scheint, nachdem es gelegentlich
mal wieder aufflackerte. '

Ja... ich kam also von der Caritas, wo ich auch schon zwel Jahre an der Jugend-
gerichtshilfe tatlg war, also im Grunde auch nur mit der Justiz zu tun hatte,
und kam zur Bewdhrungshilfe durch den damaligen Jugendrichter Hengst, der mich
angesprochen hatte, ob ich nicht riiberkommen wollte.-

Ja, das war damals alles noch ziemlich unbekannt. Ich habe mir im Rahmen mei-
ner Moglichkeiten viele Informationen eingeholt, ob das auch wirklich was war.
Angefangen habe ich am 1. Oktober 1952.

Lobisch:

TJa, und ich kam dann als Vertreter der Jugendamtsversuchsreihe. Aber die Ten-
denz ging Ja doch von Anfang an zur Justiz, wenigstens bei uns.Von der Inmeren
Hission bin ich zunachst fir ein Jahr beurlaubt worden. Ich bin mehr oder wen-
iger durch die Jugendgerichtshilfe dahin gekommen. Dann habe ich am 15. Febru-
ar 1953 angefangen. Ich war bis Bnde des Jahres beurlaubt, weil es ja damals
uberhaupt nicht klar war, ob und wie das weitergehen wiirde. Da ich drei Kinder
hatte, war ich doch ein biBchen auf elne gewlsse Sicherung aus... Das heiBt, ich



wire damals auch vom Jugendamt iibernommen worden, cbwohl es in Dortmund sehr
partelgebunden war.

Das erste Jahr war ich allein, und dann kam 1954 Herr Rodemeier. Der hat in
Dortmund angefangen und ist dann nach Meschede iibergesiedelt, nach verhdltnis-
maBig kurzer Zeit. :

1056 kam die Ubernahme durch die Justiz. Vorher wurden wir vom Sozialminis-
terium “"behandelt", auch mit Biromaterial und #hnlichen Dingen. Das war auf
jeden Fall giinstiger als vom Verein aus. Beim Verein sind wir sehr an die Kan-
darre genommen worden, ich glaube DM 75,-- waren es, was wir zuerst kriegten
als Biiropauschale. ;

Naja, das hat sich dann gebessert, als die Justiz uns ibernahm, obwohl wir da
wieder mit den Fahrtkosten Arger hatten.

Inzwischen hatte der Verein - also der Dortmunder Hilfsverein -~ der Jja ange-
fangen hatte zur Betreuung der Strafentlassenen, sich unserer angenommen. Und
der hat sich eigentlich ganz gut entwickelt. Er hat nicht reingeredet, aber wir
kriegten doch Geld, solange das mdglich war. Dann wurde es erst mal gebrenst
von der Justiz, und dann hat aber der Verein verschiedene Sachen iibernommen,
z.B. die Anmietung von Unterbringungsméglichkelten.

Zurnieden:

Ich bin Maria Regina Zurnieden. Ich habe am 1. Juni 1953 als vierte in Essen
angefangen, und zwar auch durch die Bekanntschaft mit Herrn Hengst, der mich
gefragt hat, ob ich da anfangen wollte.

Ich war zu der Zeit noch im Jahrespraktikum und habe die letzten zwel Monate
meines Praktikums halb bei der Bewahrungshilfe und halb beim Jugendamt ver-
bracht. In der Zelt waren die ersten Schwierigkeiten eigentlich schon iber-
wunden, da lief die Sache schon. Ich wurde von meinen Kollegen eingearbeitet.
Die hatten also schon eine Methode entwickelt.

Ich wurde erst mal fir die Jugendlichen eingesetzt. Madchen und Frauen gab es
damals noch nicht viele, die Bewdhrung bekamen. Ich bekam dann erst Jugend-
liche Probanden zugewlesen. Ich erinnere mich sehr gut, daf Herr Hengst, der
Jugendrichter, als ich bei ihm antrat, sagte: wenn Sie 30 Probanden haben, sind
Sie voll ausgelastet! Das hab’ ich nile vergessen.

Quadt:
Warum ist der Mann kein Justizminister geworden?

Zurnieden:

Als sehr schén empfand ich damals, daB wir doch noch sehr viel Zeit hatten, um
Dinge zu entwickeln. Das war ja eben Neuland und wir konnten uns iber die Ar-

beit mit Probanden noch sehr gut untereinander abstimmen und auch gemeinsam
Methoden entwickeln.

Quadt:

Ja, man sollte vielleicht in dem Zusammenhang noch sagen, da8 der Frobanden-
krels damals zu mindestens 80 % aus Jugendlichen und Heranwachsenden bestand.
Das war am Anfang ja zundchst offenbar, jedenfalls hier in KNRW, starker auf
Jugendliche hin orientiert, wdhrend wir dann hérten, daB in anderen L&andern,

zum Beispiel in Hessen und Baden-Viirttemberg, auch schon viel mehr Erwachsene
betreut wurden.



Zurnieden: . ;

Es war bel uns doch sehr lange auf Jugendliche bzw. Jugendstrafrecht ausge-
richtet.

Obstfeld:

Ja, das ging doch bis nach 1956. Bis dahin haben wir doch nur Jugendliche be-
kommen. g

Zurnieden:
Oh, noch langer. Bis zur Strafrechtsreform, muf wohl ‘69 gewesen sein.

Relners:
Heute ist es nabezu umgekehrt: 2/3 Erwachsene, 1/3 Jugendliche,

Obstfeld:

NR¥ hat Ulbrigens diesbeziiglich eine eigene Entwicklung genommen:

Unter anderem auch mit der {bernahme der bis dahin vom Verein Bewdhrungshilfe
in Bonn angestellten Bewédhrungshelfer durch die Justiz. Da hat NRV den Ruhm,
das letzte Land zu sein, In dem die iUbernahme in den &dffentlichen Dienst er-
folgt ist. Bis dahin verblieben die NRW-Bewdhrungshelfer als Angestellte beim
Verein Bewdhrungshilfe, Bonn.

Staets:
Ver hat die denn bezahlt?

Quadt:
Das Geld kam von Land, aus Mitteln des Sozlal- und Justizministeriums.

Obstfeld:

Das hat sich dann nachteilig ausgewirkt: die Jahre beim Verein sind n#mlich
spater bel der Verbeamtung unberiicksichtigt geblieben.

Zurnieden:

Die sind iberbaupt nicht angerechnet worden. Auch auf die Dienstzeit nicht, bis
‘54 nicht.

Obstfeld:
Insofern hat sich das Land NRW nicht gerade mit Ruhm bekleckert,

Staets:

Vie sah das aus mit der Ausstattung? Wo saBen die Bewdhrungshelfer? Wovon
haben sile ihre tagliche Arbeit bestritten? Denn die kostete ja auch Geld. Man
multe schreiben, man mufte Frobanden besuchen, Gerichtstermine wahrnehmen.

Obstfeld:

Wenn man mal ganz von Anfang an ausgehen soll, dann wuBten wir damals iiber-
haupt nicht, wo wir sitzen sollten. Wir hatten weder Stuhl noch Tisch... nur
eine Sitzflache, die wir selbst mitbrachten, keinen Raum, keine Maschinen, kein
HMaterial...

In Essen hatten wir aber das Gliick, daB es dort einen englischen Stadtkomman-
danten gab, dem wir von ‘probation’ erzihlen durften und der sich dann sofort
animiert fiihlte, uns im Versuchsstadium zu helfen. Er beschaffte uns im ‘Gliick-
Auf-Haus® zwel Zimmer, Schreibtische, Schreibmaschinen und sonstige Ausristung,



vermittelt durch den kaufminnischen Direktor des Hausherrn, némlich der
Deutschen Kohlenbergbauleitung, der dann spédter der erste Vorsitzende des For-
dervereins Essen wurde.

Lobisch:

Darf ich ‘mal unterbrechen?! - Ist eigentlich schon deutlich gemacht worden, -
das héngt mit Ihrer Frage, meine ich, zusammen - daB der Anstellungstrager zu-
ndchst der Verein Bewdhrungshilfe in Bonn - Bad Godesberg war, der gegriindet
worden war, um einen Rechtstréger fir die Anstellung zu haben?

Der praktisch auf Initiative u.a. auch des Bundesjustizministeriums, oder vor-
nehmlich von da her, geférdert worden ist. Der Bund gab die Mittel und hat sie
dem Verein gegeben zur Bezahlung fir die angestellten Bewdhrungshelfer, und
auch fir die Biromittel, Fahrtkosten und alles das. Das hat nur am Anfang eben
nicht so funktioniert.

Obstfeld:

Gestartet wurde die Bewdhrungshilfe bundesweit versuchsweise in fiinf Stadten
der Bundesrepublik. Der Start erfolgte Ende Jull 1851 in Bad Godesberg.

Lobisch:

Berlin hat zwar auch schon sehr friih Bewdhrungshelfer gehabt. Die gehdrten

aber nicht zu diesen iiberregionalen Férderungsmafnahmen. Die hatten sogenannte
Hilfsvereine.

Relners:

Var der Verein Deutsche Bewahrungshilfe da schon gegriindet, oder kam das
nachher?

Obstfeld:

Der war ein paar Tage vorher- gegriindet worden, von sieben Leuten wie das so
dem BGB entsprechend notwendig war. Und der Bund gab dem Verein DM 97.000,—
mit denen dieser dann zehn hauptamtliche Bewadhrungshelfer einstellen durfte.
Sie sind zur gleichen Zeit in fiinf Stadten-angestellt worden, jJe 2 in Freiburg,
Stuttgart, Bonn, Hannover und Essen, und zwar bel den Jugendgerichten. Die Ver-
suchsreihe wurde dann nach zwel Jahren erweitert um fiinf weltere Versuchs-
stadte. Dort wurden die einzelnen Bewdhrungshelfer nicht bel der Justiz statio-
niert, sondern beim Jugendamt. Und aus dieser Reihe kommt Herr Lobisch. - In



NRV waren das noch Duisburg, Dortmund, und noch spdter wohl auch Disseldorf
und Bochum.

Vir Bewdhrungshelfer haben uns anfangs von der dann aufkommenden Ressortier-
ungsfrage so sehr nicht beeinflussen lassen. Die Frage gewann hohe Bedeutung
in den ersten zwel, drei Jahren, well Jugendamt und frele Verbdnde sich sehr
stark machten, die Bewahrungshilfe dem Ressort Jugendfiirsorge anzugliedern. Wir
Bewdhrungshelfer haben uns letztlich elnmiitig pro Justiz ausgesprochen.

Grund war: in einer bestehenden Institution, wie sie in der damals verinsti-
tutionalisierten Sozialarbeit das Jugendamt und das Sozialamt darstellten,
waren wir fiinftes Rad am Vagen geworden und geblieben. Bei der Justiz sahen
wir aber die Chance, neu einsteigen zu kénnen. Wir hatten dort nicht mit Be-
hérden zu tun, sondern mehr mit Personen, nadmlich den Versuchsrichtern an den
Jugendgerichten, die sachlich mit uns umgingen und uns optimale Frelheit
lieBen, so daB wir meinten, wir hétten da gréBere Chancen unsere Vorstellungen
von Bewdhrungshilfe zu verwirklichen.

Zurnleden:

Und wir waren auch nicht dem parteipolitische EinfluR ausgesetzt, der bel den
Kommunen sehr stark war.

Reiners:

Die ersten Kolleglnnen waren doch alle recht weit verstreut. Das einzig Ge-
meinsame war: sie kriegten ihr Geld alle aus Bonn. Dieser Verein war aber auch
welt weg. Welchen Einfluf hatte das auf Ihre praktische Arbeit?

Lobisch:
Das Geld kam immer spater.

Obstfeld:
Am Anfang haben wir etwa drei Monate aufs Gehalt gewartet ... Wir waren alle
darauf angewiesen. - Ich perssnlich hab' z.B. in elnem Sozialheim in Essen

iibernachtet. Das war so'n Obdachlosenasyl, hab' da gearbeitet, wurd® von dort
erndhrt und hatte dort auch ein entsprechendes Zimmer. Tagsiiber hab® ich in
der Bewdhrungshilfe gearbeitet, bis dann die ersten Vorauszahlungen kamen.
Unser Chef, Oberlandesgerichtsprasident Dr. h.c. Lingemann, Bonn, fubr und flog
zwar durch die Bundesrepublik und machte die wohl erforderlichen Besuche, aber
von Verwaltung hatte er wenig Ahnung.

Dann hat Herr Clostermann als erster Geschiaftsfihrer dieses Vereilns, einen
pensionierten Justizbeamten beigeordnet bekommen. Der hat dann unsere Ge-
haltsbeziige verwaltungsmafig abgewickelt.

Vir waren allerdings, das muf gesagt werden, die 'Plutokraten” der Firsorgerel.
Vir wurden nach BAT V bezahlt. Die Regel war, daB gestandene Fiirsorgerinnen
bestenfalls BAT VI bekamen. Und das hat uns so eln Stick elitdres BewuBtsein
vermittelt, das wir auch zundchst recht gepflegt haben,

Quadt:

Ja, aber nicht nur wegen des Geldes, sondern auch wegen der Arbeltsmoglich-
keiten, der Partnerschaftlichkeit mit den Richtern usw-. Das war doch vorher
alles anders.

Zurnieden:
Und kelne festen Dienstzelten.



Quadt:
Eben.

Obstfeld:

Vir haben nicht unwesentlich von der Stellung des Richters profitiert. Der hat
¥eine festen Dienstzeiten. Der ist ein freier, souverdner Mann, wie es sonst in
der Verwaltung nirgendwo iiblich ist. Die Richter haben uns diese Freiheit auch
zugestanden, denn sle hatten Verstdndnis fir unsere Situation.

Quadt:
Ich hatte den Eindruck, Ihre Frage eben hatte noch ein anderes Ziel...

Relners:
Ja, und zwar wie sie den Verein gesehen haben. Er war ja zundchst aus formalen

Griinden nur der Anstellungstréger, der Geldgeber. Oder hatte er fir Sle eine
andere Bedeutung?

Quadt:

Doch vielleicht noch eine: der Verein sollte Erfahrungen sammeln. Vir haben
also standig Akten, Berichtsdurchschriften usw. nach Godesberg geschickt.

Reiners:
Das war also mehr als nur Anstellungstrager zu sein?

Obstfeld:

Ja, es war mehr,

Vir wurden hin und wieder zu Besprechungen eingeladen. Wir hatten sofort -
1952 - die erste Fortbildungstagung gemeinsam mit Richtern in Bonn. Wir baben
ja auch eine gemeinsame Reise gemacht, eine Studienreise nach England, und
Kontakt mit englischen Bewdhrungshelfern bekommen. Wir haben die Berichte,
alle Erst-, Halbjahres- und Zwischenberichte nach Bonn geschickt. Ich weiB, sie
sind von Herrn Clostermann alle durchgearbeitet, mit Randbemerkungen versehen
und statistisch ausgewertet worden. Da ist mehr gelaufen vom Verein in Bonn
aus, als man so schlechthin meint. Nur ist das bel uns so nicht angekommen.

Relners:

Der Verein hat sich also nachher durch seine Arbeit die nachtragliche Exis-
tenzberechtigung gegeben?

Obstfeld:

Ja, aber die Existenz war ja aufgrund des Geldes und der Verwaltung der Auf-
gaben, die er iberregional von der Justiz i{ibernommen hat, zundchst ohnehin
gesichert. -

Dann hat der Verein das langsammit Inhalt gefiillt und zwar so intensiv , daB
auch als die Versuchsreihe beendet war, kein Gedanke aufkam, die Arbeit elnzu-
stellen. Sondern man sagte: wir sind eingestiegen und sind verantwortlich fir
das, was jetzt aus dem allen wird und was die dffentliche Hand daraus macht.
Daraus ist eine echte Zusammenarbeit entstanden mit allen Strukturen die sich

daran und daraus entwickelt haben, wie ADB und Landesarbeitsgemeinschaften
uswW,



Reiners:
Also solche Dinge wie Austausch férdern, Fortbildung und - wenn man so will -

Auswertung ist schon langer Tradition in der Bewdhrungshilfe. Das ist also von
Anfang an gewachsen.

Quadt:
Venn ich mein Empfinden wiedergeben wirde, das war keine klare Konzeption

schon bel der Vereinsgrindung, sondern hat sich aus den Notwendigkelten, aus
den Gegebenheiten so entfaltet.

Obstfeld:

durch Kontakte zwilschen Justiz, Richter, Bewdhrungshelfer und Verwaltung
ergeben,

Relners:

Aber es gab Ja nicht nur die Beziehung zum Verein in Bonn, der Geldgeber und
wissenschaftlicher Begleiter war, sondern auch Bezlehungen zu den &rtlichen
Vereinen fiir Bewdhrungshilfe, die sich ja geb#duft nahezu alle zur selben Zeit
gegrindet haben. Was war der Grund dafiir?

Obstfeld:

Am Einfachsten ist es wohl, das konkret am Beispiel Essen zu entwickeln:

Ich sagte ja schon, daB wir von dem englischen Stadtkommandanten Biroraume
bekamen. Fir dilese Biirordume war Miete zu bezahlen. Und diese Nlete wollten
weder der Stadtkommandant noch die Bergbauleitung dem Verein in Bonn - Bad
Godesberg schenken. Man sagte: Wir sehen das ein, Ihr habt keine Mittel und
ahnliches. Wir verzichten auf die Miete. Aber die Miete schenken wir nicht Bonn
bzw. dem Anstellungstréger, sondern das ist fir Ihre Arbelt gedacht als Hilfe,
da® Sie sich dieses und Jjenes beschaffen konnen, was dle dffentliche Hand zur
Zeit nicht leistet. Denn die Justiz hatte iiberhaupt keine Mittel. Das Land NRV
- von dort konnte man gar nichts erbitten, und die Mittel des Anstellungs-
tragers, des Vereins in Bonn, waren beschréankt. Daraufhin muBten wir zwangs-
ldufig eine Form finden, wie wir irgendwelche Gelder annehmen durften.

Deshalb haben wir uns entschlossen, zundchst einen nicht eingetragenen, aber
doch gemeinniitzigen Verein zu griinden. Das war schon 1952. Er wurde vom Fi-
nanzamt anerkannt, hatte einen Vorstand, dem auch ein Bew#hrungshelfer an-
gehorte, und verwaltete die Mittel,d, h. zundchst die Miete.

Dann kamen 1953 das Jugendgerichtsgesetz und auch das 3. Strafrechtsénde-
rungsgesetz mit der Moglichkeit, da@ gerichtlich angeordnete BuBen gemein-
niitzigen Einrichtungen gewdhrt werden kdnnen. Das hat die die Chancen der Be-
wahrungshilfe-Verelne, die sich dann hier und dort griindeten, natiirlich wesent-
lich erweltert aktiver zu werden und die Arbeit der Bewahrungshelfer zu for-
dern.

So haben die Vereine plotzlich Mittel bekommen aus BuBen, z.T. sogar aus BuBen,
die die Probanden, aber auch andere Straffdllige, 2zahlen muBten. Das wurde
gesammelt und zur Férderung der Bewdhrungshilfe verwendet, als Soforthilfe fir
Probanden in Notsituationen und &Bbnlichem, aber auch als mittelbare Hilfe fir
eine Verbesserung der Arbeitsbedingungen der Bewdhrungshelfer am Ort. Dazu ge-

horte Biroausstattung, dazu gehorte ein Fahrzeug,bzw. die Zurverfiigungsstellung
von Fahrzeugen u.&.

Staets:
Vas waren das damals fiir Fahrzeuge?



Obstfeld:

Das erste war eine Maschine, dle uns die Bergbauleltung zur Verfiigung stellte.
Das war eine 350er DKV, dle uns aber zu schwer war. Wir haben sie zuriickgege-
ben und eine 200er Ziindapp bekommen. Die benutzten wir zundchst gemeinsam.
SchlieRlich hat der Férderverein 1953 fir Herrn Quadt eine 250er BHV gekauft.
¥it der sind wir dann zusammen im Oktober 1953 zum Jugendgerichistag sogar
nach Minchen gefahren. Die Motorrader erwiesen sich fir Hausbesuche als nicht
besonders geeignet. So erhielten alle Bewadhrungshelfer und Bewdhrungshel-
ferinnen letztlich einen 400er Lloyd. Damit waren wir iberaus zufrileden.

Staets:

Herr Lobisch, die Maschine die sie hatten - stammte die auch vom Férderverein
in Dortmund?

Lobisch:
N.. ja d.h. insofern: Der Verein hat sie nicht gekauft. Er hat sle zwar bezahlt,

aler ich muBte den Vorschuf zuriickzahlen. Das wurde mit dem Kilometergeld ver-
rechnet.

Obstfeld:

Das war dann seine Maschine, wdhrend bel uns die Fahrzeuge Eigentum des For-
dervereins waren und blieben. Wir durften sie allerdings auch privat benutzen.
Aber das blieb nicht lange so. Denn schon bald rihrte sich die Verwaltung mit
einem EBrla8, der dle Kitarbeit und Kompetenzen von Verein und Bewdhrungshel-
fern regelte. Dadurch wurde uns manches untersagt und unterbunden, daB z.B. ein
Baewdhrungshelfer als Mitglied im Vorstand elnes Fordervereins iiber die Ver-
gabe von PRérdermitteln zu befinden hatte. Ich denke, daB dieser ErlaB heute
noch giiltig ist.

Staats: '

Es ist heute noch so, daB Bewahrungshelfer zwar im Vorstand sein dirfen, daB
sie nicht in der Mehrheit sein diirfen und dag sie weder den Vorsitzenden noch
den Kassierer stellen diirfen, sie dirfen also nicht mit der Vergabe von Geld zu
tun haben.

Relners:

Es hiort sich so an, als waren Sle nur auf Akzeptanz gestoBen, als hatten alle
formlich nur auf die Bewdhrungshelfer gewartet, um mit ihnen Vereine griinden
und Aufbauarbeit in der Straffalligenbilfe leisten zu konnen. Gab es denn kei-
nen ¥iderstand? Das klingt alles so positiv.

Zurnieden:

Also, zu den frelen Verbdnden und zum Jugendamt war nicht immer so ein ganz
ungetriibtes Verhdltnis, Da gab es gewisse Spannungen, well die sagten: Wir
haben schon immer Bewdhrungshilfe gemacht bel den freien Verb&dnden und Straf-
falligenbetreuung betrieben; wleso also Jjetzt auf einmal hauptamtliche Be-
wahrungshelfer? Beim Jugendamt war das ganz deutlich, beim Caritas-Verband und
der Inneren Mission. Aber das ist dann mit der Zeit einfach durch die person-
lichen Kontakte zu den Sozlalarbeitern der anderen Trager, die ja die Jugendge-
richtshilfe machten und mit denen wir zusammenarbeiteten, iiberwunden worden.
Viderstande kamen aber ganz massiv aus der Verwaltung der Justiz vor Ort, die
haben uns sehr miBtrauisch beguckt. Wir waren ja in kelner Welse zu kon-
trollieren., Wir safen alleine irgendwo, wir waren nicht bel der Justiz an-



sdssig. Wir saBen privat, wir konnten tun und lassen, was wir wollten, Wir
konnten kommen und gehen, wann wir wollten. Vir konnten uns die Arbelt ein-
teilen, wie wir wollten. Da waren wir natiirlich sehr suspekt fir die Leute die
bis dahin sehr streng in Kategorien gedacht hatten. Wir haben einige Amtménner
verschlissen, bis sich das so richtig eingespielt hatte.

Obstfeld:

8o wie ich das noch sehe, ist das mit ein Grund gewesen, die Verbeamtung in-
tensiver anzustreben., Wir meinten, daR wir als Angestellte der Justiz gegen-
iiber den Beamten am Gericht kaum eine Chance hatten uns durchzusetzen, wenn
wir nicht zumindest gleichrangig eingestuft wiirden, Und das war ein Grund
mit, da8 wir sagten, also miissen wir auch Beamte werden. Das Problem des man-
gelnden Sozlalprestiges hat uns damals schon intensiv beschéaftigt.

Reilners:

Lassen wir dies Thema mal zundchst aufen vor, da kommen wir vielleicht zum
SchluB nochmals drauf,

Es sieht so aus, daB bestimmte Dinge sich offensichtlich gerade wiederholen.
Die Frage, ob Bewdhrungshilfe zwangslaufig bel der Justiz gut aufgehoben ist,
flackert nicht nur auf, sondern wird durchaus ernsthaft diskutiert. Vielleicht
machen wir im Moment alles durch, was sie 1951 schon hinter sich hatten.

Mich interessieren aber noch die Leute, die mit Ihnen in den Vereinen waren,
was waren das fir Leute, die sich in solchen Vereinen mit Straffélligenhilfe
beschdftigt haben, die sich da organisiert haben?

Quadt:

Ja, ich kann es auch nur von Essen sagen. Zunachst muB man Herrn Direktor
Niemeyer erwdhnen. Er war Verwaltungsdirektor der Kohlebergbauleitung. Auch
Rechtsanwédlte, Notare und Richter natiirlich, Staatsanwdlte, aber liberwiegend
die Jugendrichter. Jugendpfarrer - (zu Frau Zurnieden gewandt: Ihr Bruder war
damals Jugendpfarrer in BEssen) - waren dabei. Es ging zundchst ja nicht um

grofe Mitgliederzahlen, sondern um Leute mit EinfluB, mit Moglichkeiten und mit
Ausstrahlung nach auBen.

Obstfeld:

Ich glaube, daf diese Art der Zusammensetzung der Férdervereine sogar Fate ge-
standen hat bel der spdteren gesetzlichen Regelung der Bewdhrungsausschisse,
die jJa noch so ein omindses Dasein fiihren. Das heiBt, daB aus allen Sparten
Vertreter da sind, die sich mitverantwortlich fiihlen fir das, was Bewdhrungs-
hilfe ist und was in der Bew#dhrungshilfe geschieht.

Relners:

Worum ging es den Leuten eigentlich, die sich da in der Aufbauphase der Straf-
falligenhilfe engaglerten?

Obstfeld:

Das ist sehr unterschiedlich gewesen. Das waren vor allem humanitére Ge-
sichtspunkte, die da bel ihnen eine Rolle spielten ...

Reiners:
. und dann ging's um Hilfe ...



Obstfeld:

... Jja, um Hilfe. Um christliche Motive der N&achstenliebe und soziale Ein-
stellung. Bel Juristen ging's mebr, glaube ich, um die Erkenntnis, daR ihre Mog-
lichkeiten mit Straffalligen umzugehen, durch Bewédhrungshilfe enorm erweltert
wurden. Da8 sie aus dem Zwang heraus kamen, nur verurteilen zu miissen und den
anderen iiberlassen zu miissen, was daraus gemacht wird. Hier hatten sie die
groBe Chance, und ich glaube, die Motivation beil den Jugendrichtern war vor-
nehmlich, mitzumachen, well ihre Funktion durch Bewdhrungshilfe aufgewertet
wurde und sie persénlich sich als Richter in ihrem Amt wohler filhlen konnten.
Die Mitarbeit freler Krdfte wurde entsprechend ideclogisch untermauert durch
Richter und Bewdhrungshelferhelfer, die referierten. Wir brachten das ja an die
6ffentlichkelt, auch in Schlagworten. So denke ich daran, daB ich einen Ar-
tikel geschrieben habe unter dem Thema ‘zur Freihelt verurteilt’, ein Satz von
Sartre - umfunktionlert auf unsere Situation -, um deutlich zu machen, die
Leute werden nicht einfach freigesprochen und freigelassen, sondern sie werden
in die Pflicht genommen und gleichzeitig durch Hilfe unterstiitzt. Das war Ja
sehr einsichtig fiir viele, das muBte doch elne gute Sache sein.

Lobisch:

Wir haben gerade in den ersten Jahren immer wieder versucht deutlich zu machen
- nicht nur wir, sondern auch andere - daR Bewahrungshilfe etwas anderes 1st
als dle althergebrachte Straffalligenhilfe, die ja iiberwiegend in der Betreuung
von Strafgefangenen und Entlassenen bestand.

Da sagten namlich die Verbindeleute h&ufig nur: Das machen wir ja alles schon.
¥ir haben deutlich gemacht, daf Bewdhrungshilfe eine ganz eigenstidndige
MaBnahme war - zur Freiheit verurteilt. Damit haben wir anche Leute tatsdchlich
ansprechen koénnen, wenn sicher auch viele Mitglied geworden sind, well sie ge-
dacht haben: Ach, der Obstfeld ist 'n prima Kerl, warum soll ich dem nicht
helfen; — alsao aus ganz persoénlicher Bezlehung heraus.

Wir haben immer wieder versucht, das Andere, das Eigenstédndige der Bewdhrungs-
hilfe deutlich zu machen. Darauf haben wir sehr viel Wert gelegt.

Obstfeld:

Wir haben auch sehr viel Zelt darauf verwandt, an Definitionen zu arbeiten, was
Bewdhrungshilfe ist. Da haben wir hin und her iberlegt. Im letzten ging es
darum deutlich zu sagen, Bewdhrungshilfe ist elne staatliche ZwangsmaB8nahme,
die dem Porbanden zugleich die Chance gibt, dem Gericht zu beweisen, daB er in
der Lage ist sich die Strafaussetzung durch soziales Wohlverhalten zu verdie-
nen. Es war uns auch wichtig, uns zu unterscheiden von der normalen Caritas,
der christlichen Nachstenliebe, der iblichen ‘'weichen Welle'. Es zeigte sich
recht bald, da8 so weich die Kiste bel uns nicht war. Die Probanden muBten
schon einiges leisten, im Gegensatz zu heute - darf ich das so sagen? - ja, im
Gegensatz zu heute: die muBten namlich im Anfang wdchentlich mindestens ein-
mal erscheinen. Und dann hatten wir Zeit fiir sie, mit ihnen an ihrem und wohl

auch an unseren Problemen zu arbeiten., Wie weit das methodisch schon ganz rein
war .

Staets:

Die Methoden muBten ja erst noch entwickelt werden. Und das Menschenbild, das
der Erziehung, der Resozialisierung damals zugrunde lag, war ein durchaus
anderes als heute. Ich habe mit Vergniigen einen Artikel von Ihnen, Herr Quadt,
gelesen, in dem Sie sich im Jahre 1857 in der Zeltschrift Bewdhrungshilfe iiber
die Auswahl der Probanden gedufert haben. Ich erinnere mich an folgendes: Die
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Probanden sind schon per Definition natiirlich eine negative Auslese, denn sle
haben schadliche Neigungen - das sagt schon das Gesetz ...

Obstfeld:

. das sagte vornehmlich Clostermann seinerzeit, der darauf sehr groBen Vert
legte...

Staets:

. aber sie dirfen noch nicht so dem Bosen verfallen sein, daB mit ihnen gar
nichts mehr anzufangen ist.

Quadt:
Ja, ja, das stammte von Clostermann.

Obstfeld:

Clostermann hat seinerzeit als Vorgdnger der Zeltschrift BewZhrungshilfe ein
Blatt herausgegeben, das hieR ° Am Scheldeweg'. In dem schilderte er das
Problem, das auch Quadt damals beschrieben hat: Es 1st zwar schon einiges ne-
gatives passiert, aber der Proband hat doch die Chance, sich zu entscheiden -

fir oder gegen, fir Knast oder gegen Knast, fir einen rechtschaffenen Lebens-
wandel, so hieR das Ja friher.

Reiners:
Im JGG ist er noch drin, in § 21,

Staets:

Vie sah das grundsdtzlich aus mit der Kooperation der Bewdhrungshelfer mit den
Vereinen, der Vereine mit den Bewdhrungshelfern? Heute ist es hdufig so, daB
die Férdervereine Geldgeber sind, evtl. Triger von Projekten, daB aber ansons-
ten die Bewédhrungshelfer ihre Arbeit machen, und der Verein so nebenbei zur
Mitfinanzlerung der Bewdhrungshelfer und ihrer Arbeit lauft. Da ist nicht immer
sehr viel an Kontakt. Wie war das damals?

... Pause ....

Obstfeld:
Es fallt mir kaum etwas dazu ein.

Zurnieden:
Ja - 1ch iiberlege gerade ... das ist alles schon so furchtbar lange her.

Reiners:

Sie haben eben gesagt, dle Verwaltung konnte uns ja nicht kontrollieren, oder
die hatte zumindest keine Handhabe.

So wie Sie es eben gesagt haben, ist in den Vereinen ja wohl auch unterderhand
viel Kontrolle gelaufen: Sie haben erzihlen miissen, was Sie tun in dieser neuen
Art von Straffdalligenhilfe und haben das sicher auch durch Beispiele belegt.
Dann gab es doch sicher auch Diskussionen.

Also 1st das eilnerseits Offentlichkeitsarbeit gewesen und andererseits aber
auch Kontrolle. Oder haben Sie das gar nicht als Kontrolle gesehen?
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Lobisch:

Nein. Ich glaube auch nicht, daB die Vereine die Erwartung oder gar den An-
spruch hatten, unsere Arbeit zu kontrollieren, allenfalls im Finanziellen, weil
sie wegen des Finanzamtes und der Gemeinniitzigkeit wissen muBten, was mit dem
Geld gemacht wurde. Aber da war eben im Anfang auch soviel Vertrauen, wie es
nachher nicht mehr immer der Fall war.

Reiners:
Sie haben. sich aber doch sicher den Vereinen in einer solchen Diskussion mehr
gecffnet, als Sle das am Anfang der Justiz gegeniiber getan haben?

Zurnleden:

Vir waren in den Vereinen selbst maBgeblich drin und insofern war da gar kein
Gegensatz. Wir waren mit drin. Ich habe lange Zelt die Kasse gefiihrt. Erst hat
Herr Obstfeld das gemacht, dann ich.

Quadt:

Eigentlich gab es doch kaum auf der elnen Seite die Bewdhrungshelfer und auf
der anderen dle Verelne, sondern Bewdhrungshelfer und Verein waren fast immer
dasselbe. Also die Trennung, die wir jetzt vornehmen, ist eine sehr gewollte.

Obstfeld:

Ja, und was die Kontrolle angeht; die eigentliche Kontrolle war Sache der
Richter, Der Richter iibte, was seine Probanden anging, natiirlich eine Kontrolle
iiber den Bewdhrungshelfer, WVas wir..,

Reiners:
... das 1st mir zu einfach ...

Obstfeld: : -

... das, was wir 1nhaitlich entwickelten, verkiindeten wir in Referaten beim
Frauenverein, oder beim Jugendverband, oder bel allerband Veranstaltungen
drauBen. Wir bhaben alsc nicht nur intern in' der Justiz gearbeitet, sondern auch
sehr stark nach drauBen. Es verging am Anfang kaum mal eine Woche, in der

nicht ein Vortrag fallig war. Wir haben das angeboten und sahen das Echo, das
da zuriickkam.

Zurnieden:

Ich glaube, das war damals auch eln anderes Verstandnis, einfach aus der noch
nicht allzu lang zuriickliegenden Nachkriegszelt heraus.

Vir hatten damals sehr viele Jugendliche, die eben in Folge der Kriegs- oder
Nachkriegseinwirkungen strafféllig geworden sind, etwa durch Schwarzmarktge-
schichten oder durch Schrotthandel, und auch sehr viele Jugendliche aus Fa-
milien, wo der Vater nicht mehr da war. Von daher war dazu auch in der &ffent-
lichkeit ein anderes Versténdnis.

Das war ein anderer Boden. Man hatte irgendwie noch mebr Nahe zu den ganzen
Geschehnissen und von daher auch ein Verstandnis fir die Fehlentwicklungen,
die da gelaufen sind, Das ist aus heutiger Sicht sicher nur schwer zu ver-
stehen, da muB man drin gewesen sein.

Auch das mit den Flichtlingen aus der damaligen Ostzone, die bel der Flucht
elnen Wachmann iiber den Haufen geschossen hatten und dann hierher kamen. Also
ganz andere Straftaten, als heute passieren.
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Dann kamen sehr viel spater die Autoknacker; das hat aber dann sehr lange ge-
dauert. Damals waren das so die kleinen Diebe, die einfach geklaut haben, weil
sie nicht viel hatten, Das waren sehr viele von den Jugendlichen.

Und dann eben auch so durch Verwahrlosung, well die Nitter arbeiten muBten und
keine Vater da waren durch den Krieg.

Obstfeld:

Kleine Diebe - da wirde ich eine Einschrinkung machen. Da waren schon ganz
massive Leute drunter,

Zurnieden:

Ja. Sie hatten Fiirsorgeerziehung hinter sich und Schutzaufsicht. Das war so die
Karriere. Und dann kamen sie zum Bew#hrungshelfer. Und dann setzte sich unsere
Methode ab gegen diese iibliche Fiirsorgerei, weil viele dann erlebten, sie wer-
den ganz anders angesehen. Sie haben mebr Splelraum, aber andererseits sind
sie an der Leine - manchmal an der langen Leine. Und sie werden anders auf-
genommen und akzeptiert. Also diese Firsorgerei im alten Stil fand nicht statt
bel uns. Das war so.

Obstfeld:

Ja, wir haben mit der Frage gearbeltet: Varum machst Du das? Wir haben den
Fehler akzeptiert, irgendwie intuitiv angenommen, und versucht zu sagen: Lohnt
sich das? So haben wir wirklich an der Straffalligenproblematik gearbeitet.

Staets:

Foch einmal zurick zur Bedeutung der Vereine.

Vire die Entwicklung von Bewdhrungshilfe ohne Vereine denkbar - im Riickblick?
Vir haben Jjetzt von den beiden ersten Vereilnen geredet, d.h., in Dortmund war
die Situation ja noch anders als in Essen. In Dortmund war wahrscheinlich auch
der Verein ein biBchen weiter weg von den Bewdhrungshelfern, weil er von den
Vohlfahrtsverbdanden gegriindet worden war?

Lobisch: i

Ja, das war er. Der Verein bestand ja im Grunde genommen nur aus dem Rechts-
anwalt Ellger und je einem Vertreter der AVO und der Inneren Mission. Dann
gab's noch ein Kuratorium - mehr gab's nicht. Das war eigentlich nur ein Kopf.
Das Geld kam genauso an wie woanders.

Gegriindet wurde der Verein durch Organisationen, die im sozialen Raum schon
arbeiteten. Spater kam noch die Caritas dazu, die sich zuerst etwas zuriick-
gehalten hatte, und dann noch der Paritatische Wohlfahrtsverband.

Das waren dann die vier Vereinigungen, die das trugen. Die haben 2z.T. auch
eigenesr Geld dafiir gegeben, auch fiir Bewahrungshilfe. Dann wurde das sehr ab-
gegrenzt dadurch, daf die hauptamtlichen Mitarbeiter des Vereins spiter kelne
Bewdhrungssachen iibernahmen, wihrend sie im Anfang immer noch einige iber-
nommen hatten und auch persoénlich bestellt worden waren.

Obstfeld:

Aber um auf die Frage noch ein wenig konkreter zuriickzukommen:

Ich meine, ohne die Vereine hidtte die Bewdhrungshllfe eine andere Entwicklung
genommen. Sie sind diejenigen, denen wir es zu verdanken haben, daB wir in
einem optimalen Freiraum wirklich Bewdhrungshilfe erproben und nach neuen
Vegen suchen konnten. Das haben die Vereine méglich gemacht. Sonst wéren wir
schnell in irgendeine institutionelle Richtung gedréngt worden , und dann sdhe
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alles so aus wie die damals institutionalisierte Sozialarbelt - mit ihren For-
malien und lhrem MaBnahmedenken.

Lobisch:

Ja, wir konntenuns auch einen etwas grofiziigigeren Arbeitsstil leisten, schon
sehr frih, mit Kraftfahrzeugen und solchen Sachen, mit Ferienfreizeiten, fir die
wir ja ohne die Vereine nie die Moglichkeit gehabt h#tten,

Die Frage ist immer: was wédre wenn - ,aber das, was sich entwickelt hat, hatte
sich wahrscheinlich ohne die Vereine doch nicht so entwickeln konnen.

Zurnieden:
Vobei zu sagen ist, daB jeder Verein und Jeder Bewdhrungshelfer anders ar-
beitet, und daB es eine ganze Reihe Bewdhrungshelferdlenststellen gab, die

keinen Verein im Hintergrund hatten und die uns heif beneidet haben. Das muB
man auch sehen.

Quadt:

Ich meine auch, man sollte nicht den Bundesverein in Godesberg vergessen, der
in den ersten Jahren iiberhaupt erst die Grundlage des Ganzen schuf.

Ich glaube, man h#itte auch eine Versuchsreihe starten koénnen, die direkt zum
Gericht, zum Jugendgericht gehdrt hatte. Aber es widre dann anders gelaufen.
Obwohl auf der anderen Seite auch die Kollegen, die bei der Jugendamtsver-
suchsreihe waren, eine starke Tendenz zur Justiz hatten. Wir wiren nie auf die
Idee gekommen, daB wir woanders angesiedelt sein sollten als bel der Justiz.
Denn die Verwaltung, dariiber muB man klar sein, ist bel der Justiz nicht klein-

licher als meinetwegen bei der Stadt, dem Landkreis oder auch beim Landesju-
gendamt.

Lobisch:
Ja, aber auch was an Fortbildung, an Kommunikation der Bewahrungshelfer unter-
einander moglich war, daB wir uns besuchen konnten usw.... das war alles nur

mit den Mitteln der Vereine méglich.

Obstfeld

Die Landesarbeitsgemeinschaft lebte ja auch aus diesem Etat. Auch Konferenzen
und Tagungen und was da so war, die Bezirksarbeitsgemeinschaften, die Bezirks-
sprecherkonferenzen wurden von den Vereinen finanziert.

Lobisch:

Man wird schon sagen koénnen, daB es sich nicht so entwickelt hatte, wile es
heute ist. Die ersten 10 bls 20 Jahre waren sicher sehr stark mitbestimmt von
den Moglichkeiten, die wir durch die Vereine hatten.

Staets:

Ende der 60er Jahre hat es noch Fortblldungstagungen des Justizministeriums
gegeben, die nur deswegen stattfinden konnten, well dile Bewdhrungshelfer ihre
von den Vereinen bezahlten Referenten mitgebracht haben.

Obstfeld:
Ja, das ist noch ein wichtiger Punkt: Die Foérdervereine haben im Anfang auch

Richtern die Moglichkeit gegeben, an Fortbildungstagungen der Deutschen Be-
wahrungshilfe, der &rtlichen Vereine oder an sonstigen Tagungen z.B. der
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Deutschen Vereinigung fir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen teilzunehmen,
so fragwirdig das spédter auch erschien.

Dadurch ist der Gedanke, die Ideen, ja der ideologische Untergrund entwickelt
und hinterfragt worden. Die unbiirokratischen Finanzierungspraktiken der Ver-
elne machten es méglich.

Staets:
Velche Rolle hat dabeil der Landesverband der Férderverelne gesplelt?

Zurnieden:
Den gab's damals noch gar nicht.

Obstfeld:

Meines Erachtens ist NRV auch eilnes der letzten Lénder, wo es den iiberhaupt
gegeben hat. Andere Lénder waren da schon viel fortschrittlicher und haben die
Vereine strukturiert bis in die Spitze hinein, bis zur Mitgliedschaft im Bun-
desverein fiir Bewdhrungshilfe. NRV muBte schon von oben, d.h. von Bonn aus, eln
biBchen angestoBen werden, so etwas lberhaupt 1ln Gang zu setzen.

Zurnieden:

Dabei ist zu sagen , daf in NRV als Ballungsgebiet auch die meisten Férderver-
eine existieren, aber Jeder kocht seine eigene Suppe. Es ist ja kelneswegs so,
daR heute alle Vereine Mitglieder des Landesverbandes sind. Die haben ja Angst,
man konnte ihnen in die Karten gucken, obwochl das niemand vorhat. Es ist ja
zur Zelt auch so, da8 keine Resonanz kommt, wenn man die Vereine anschreibt.

Quadt:

Bisher ist natiirlich aber auch, gerade fir NRW, die Frage noch nicht geklart:
ist ein Landesverband wichtig, ist er von Bedeutung und warum?

Obstfeld:

Da kommt mir riickblickend der Gedanke, daB wohlmoglich Landesverbande meist
in den Lindern schnell geschaffen wurden, die auch selbst "direktiv" durch-
strukturiert waren, vielleichtelne zwangsldufige Folge. Wahrend bel L&ndern -
das ware sogar elne Auszelchnung fir NRW- , in denen ein mehr demokratisches
Verstandnis vorherrschte, ein Landesverband nicht so dringlich war. Da hat je-
der Verein sein Eigenleben gefiihrt und man hat sich gelegentlich mal ausge-
tauscht. Aber da ein iibergeordnetes Gremium zu schaffen, war weniger Bedirf-
nis der einzelnen Vereine, als das des Bundesverbandes.

Lobisch:
Nennenswerter EinfluB ist eigentlich vom Landesverband hier nicht ausgegangen.

Zurnieden:

Es gab mal Zeiten, - ich weiB gar nicht mehr, um was es ging - daB die Be-
wahrungshelfer irgendwelche Schwierigkeiten mit dem  Ministerium hatten und
der Vorstand des Landesverbands nach Diisseldorf reiste und da Gespréche ge-
filhrt hat. Das waren damals noch Stein und Jéckel. Das waren Anlédsse, um da
mal vorzusprechen. Nachdem aber diese Schwierigkeiten nicht mehr bestanden,
gab es kelnen AnlaB mehr, noch irgendwie tédtig zu werden.

Der Vorstand trifft sich hin und wieder noch, aber auch in sehr groBen Ab-
stédnden. Und demndchst ist also Marburg, bel der Bundestagung dort wird wieder
eine Mitgliederversammlung sein, mit Neuwahl des Vorstandes.
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Staets:
Ich habe erst nach der letzten Sitzung erfabren, daB Ich da elgentlich als
Landessprecher dazugehore. Landessprecher bin ich aber schon 4 Jahre...

Lobisch:
Da haben Sie ja schon eine gewisse Antwort auf die Frage nach der Bedeutung
und Notwendigkeit.

Staets:

Nun ist es ja beute so, da8 die Bewdhrungshelfer z.T. von ihren Fdrdervereinen
keine Mittel mehr kriegen fiir Fortbildung, und die Mittel des Ministeriums fir
solche Zwecke ohnehin nicht ausreichend sind. Ich erlebe es auch an mir selbst,
daB ich Gelder, die ich fir Probanden ausgeben will, eher beim Férderverein
hole als bel der Justiz durchzusetzen versuche. Ich sehe da elne gewisse Gefahr
darin, die Justiz von Aufgaben zu entbinden, aber auch andersherum die Gefahr,

wenn ich zuviel iiber die Justiz regeln wiirde, da8 halt auch mehr von der Justiz
normiert wirde,

Obstfeld:

Vie 1ist denn das Jetzt? Was zahlt die Justiz an Bewegungsgeld? Die 50.-DM
monatlich?

Staets/ Reilners:
Ja

Obstfeld:
Immer noch? Das war friher schon wenig.

Staets:
Inzwischen 1/4-jahrlich 150.-DM.

. Gelachter ...

Obstfeld:
Das ist doch dasselbe.

Staets:

Nein, nein. Das ist mehr. Denn frither war es so: wenn ich in einem Monat 51.-
DM abgerechnet habe, habe ich 50.-DM rausgekriegt, und wenn ich im néchsten
Monat 25.-DM abgerechnet habe, habe ich 25.-DM rausgekriegt. Jetzt kann ich
iiber 3 Monate hin ansammeln und kann also schon ein biB8chen verschieben. -
Schon das zu errelchen war ein gewaltiger Schritt.

Quadt:

Aber das Problem, das Sie gerade ansprechen, war damals auch schon aktuell:

Es gab in einigen Stddten Bewdhrungshelfer, die keinen Férderverein hinter sich
hatten. Ich erinnere mich sehr gut, daB auf einer Tagung mal sehr deutlich for-
muliert wurde, daf® wir, die wir Férdervereine hatten, im Grunde durch deren
Mittel die Justlz von Aufgaben entlasten wiirden, die sie eigentlich ibernehmen
miiRte. Da waren die Kollegen, die keinen Verein hatten, dle Leldtragenden.
Dadurch, daB8 die Férdervereine bestimmte Aufgaben iibernahmen, sah die Justiz
keine Veranlasung, etwas zu tun und welter zu entwickeln, wozu sie eigentlich,
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nachden sile die Bewdhrungshelfer iibernommen hatte, verpflichtet werden konnte.
Das Problem bestand auch damals schon, das ist ja wohl zu sehen.

Obstfeld:

Venn ich mich recht erinnere, dann sind die Bewegungsgelder, die langst be-
wahrte Praxis bel den Férdervereinen waren, erst spater durch die Justiz ge-
zahlt worden.

Damit hat sich die Justiz lange Zeit schwergetan, aber darin lag auch eine
Chance. Man lieB die Férdervereine anfangs ungestort arbeiten und sagte sich:
Lassen wir sie ruhig einmal machen. Das ist dann auch fir uns leichter.

Jusitz und Vereine haben dann ohne groBe Stérung nebenelnander existieren
konnen. Vire das - also die Finanzierung von Projekten u.d.—~ elnes Tages ganz
von der Justiz in die Hand genommen worden, ware das das Ende der Vereine ge-
wesen. Das glaube ich ganz bestimmt., Es gab sogar mal Tendenzen bel der Jus-
tiz, den Vereinen den Garaus zu machen. Dann widre zwelifellos ein Stick Freiheit
fir die Bewdhrungshelfer verloren gegangen.

Quadt:
Fir die, die einen Verein hatten!

Obstfeld:
Ja, ja. Fir die, die einen Verein hatten.

Reiners:
Die anderen hatten ja die Freiheit, elnen zu griinden.

Lubisch:
Das ist ja auch vielfach auf Initiative von Bewdhrungshelfern geschehen.

Reiners:

Derzeit wird Fortbildung zum Teil weder von der Justiz geférdert, noch von den
Vereinen., "Mein" ©6rtlicher Verein will, daB8 die Mittel nur unmittelbar den
Probanden zukommen. Mittelbar ist in der ‘Satzung nicht drin, sodal Mittel fir
Fortbildung aus dieser Ecke nicht mehr zu kriegen sind. Und da hat der Verein
natiirlich dann die Bedeutung verloren, die er fir Sie am Anfang gehabt hat.

Staets:

Ich glaube, das ist unterschiedlich. Es gibt Vereine, die nach wie vor Fortbil-
dung finanzieren. Es glbt andere, die dies strikt ablehnen.

Zurnieden:
Das kommt auf die Satzung an.

Reiners:

Ja, und die koénnte man ja andern. Aber ich wollte nur darauf hinweisen, da@ es
gerade die satzungsgemaBe Mittelbarkeit war, die anfangs vieles von den Dingen,
die Sie berichtet haben, mdglich gemacht hat. Venn sich ein Verein in der Sat-

zung einengt und sich ausschlieBlich als unmittelbar foérdernd definiert, bindet
er sich férmlich selbst die Hande.

Obstfeld:
Der letzte Versuch, das noch mal klar zu kriegen, war dann vom Verein in Bonn
aus elne EntschlieBung, die dann die Fordervereine in NRV unterschrieben haben.
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Es ging dabel um die Unterscheldung mittelbarer und unmittelbarer Hilfeleis-
tung und daB beldes moglich sein sollte.

Ich bin der Meinung, daB es gerechtfertigt ist, BuBgelder auch fir eine mittel-
bare Forderung zur Verfiigung zu stellen., Denn der Proband profitiert davon,
wenn er einen sachorientierten und fachkompetenten Bewdhrungshelfer hat. Wenn
der Anstellungstrager fir die Erwelterung der Kompetenz seiner MNitarbeiter
nicht fortlaufend Sorge tragt, sollte ein Foérderverein sein Geld zur Verfiigung
stellen, Da ist auch vom Finanzamt bisher keinerlei Einspruch erhoben worden.
Diese Moglichkelt sollte auch erhalten blelben.

¥ir ist unverstandlich, warum die Justiz und z.T. auch Richter die mittelbare
Betreuung und Férderung ablehnen. Da ist irgendetwas Melnungsbildendes ver-
sdaumt oder vernachlédssigt worden, ich meine gerade bel den Richtern.

Relners:
Es gibt also keine einheitliche Tradition in dieser Frage, sondern bestenfalls
Gewohnheltsrechte aufgrund srtlich unterschiedlicher Handlungswelsen. Well das

Problem aber nicht abschlieBend und verbindlich gekldart ist, missen wir die
Diskussion heute erneut fihren.

Obstfeld:
Vir haben weniger dariiber geredet, sondern einfach gehandelt.

Relners:
Ja, so haben Sie es gemacht. Aber wir heute miissen erst wieder dariiber reden,

um es dann Iirgendwann wieder mit derselben Selbstverstédndlichkeit tun zu
konnen.

Obstfeld:
Genau.

Relners:

Dasselbe Problem gibt es so méglicherweise auch in anderen Bereichen unserer
Arbeit.

Vir diskutieren immer h&éufiger in den Gremien, ob wir bel der Justiz denn so
unbedingt gliicklich sein miissen, oder ob nicht andere Losungen denkbar und
besser wiren. Das helRt, auch da kommt eine Diskussion wieder auf, die vor 35
Jahren schon mal gefiihrt wurde, die von Ihnen auf die bekannte Art der Zu-
ordnung zur Jusitz gelost worden ist. Und jetzt kommt diese Diskussion ilber die
bessere Tragerschaft der Bewabrungshilfe wieder.

Vundert Sie sowas, oder denken Sile, einen alten Bewdhrungshelfer wundert
sowleso nichts mehr?

Zurnieden:

Ja, das 1st mir sehr verstadndlich. Denn es ldauft bei der Jusitz mehr oder
weniger alles wileder so in starren Bahnen, wie es aus unserer Sicht damals
beim Jugendamt, in den Kommunen, bel der Verwaltung in starren Bahnen lief,
wdhrend dle Justiz fiir die Bewdhrungshelfer etwas villig neues war.

Relners:

Das ist die perfide Frage: MiBte man nicht jetzt aus denselben Griinden von der
Justiz weg, aus denen Sie damals vom Jugendamt weg und zur Justiz hin sind?
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Zurnieden:
Vir brauchten ja nicht irgendwo weg. Das ist der Unterschiled. Wir haben Ja da
angefangen, wo wir was Neues machen konnten - das ist ein groBer Unterschied.

Man muf sich gut iiberlegen, wo man besser aufgehoben ist. Das haben wir damals
natiirlich auch mehrmals iiberlegt.

Obstfeld:

Es gibt nur eines, damit man da nicht weg muB. BEs gilt, immer etwas zu wagen.
Das Neue hat immer noch Chancen. So wile wir sagten: Vir machen etwas Neues.
Man wollte uns Ja 1in die alte Kiste tun. Wir haben gesagt: VWir sind etwas

Neues, und man gab uns neue Chancen. Ob das immer wieder zu entwickeln sein
wird, ist die Frage.

Lobisch:
Wir waren nicht nur formal etwas Neues, wir waren auch inhaltlich etwas Neues.

Obstfeld:
Ja, so haben wir jedenfalls behauptet, gesagt und getan.

Lobisch:

Die MaBnahme als solche war v6llig neu, die Aussetzung zur Bewdhrung mit all
dem. Und das bleibt. Der Inhalt bleibt ja derselbe. Es geht mehr um die Form.

Reiners:
Die muB uns auch beschdftigen, aber mit welchen neuen Inhalten dabei? Wir
haben uns doch im Moment im alltdglichen Routinebetrieb verschlissen. Der

Pioniergeist, der Ihre Arbeit gepragt hat, kann unsere aber erst wieder pragend
bestimmen, wenn wir tatsdchlich etwas Neues machen.

Vas Sie eben gesagt haben, wie Sie sich 1951 definiert haben - das ist ein
Teil von Strafe, und das sieht so aus, und darin hast Du Dich zu bewegen, und
da steckt die Chance - das sagen wir heute auch. Im Grunde genommen tun wir
nichts Neues. Nur haben wir im Moment Schwierigkeiten und erschrecken: mein
Gott, ich bin Teil des justiziellen Sanktionsapparates. Das ist im Moment die
Definition, die sich bestatigt, aber zu Irritationen fiihrt.

Staets:

Es ist sicher so, daR ich Tell des Stigmatisierungsapparates der Justiz bin und
wenn Jjemand mit mir zu tun hat, und dieses allzu offentlich deutlich wird, er
mehr stigmatisiert ist als ohne mich.

Relners:

Damit haben wir und die Probanden doch seit 35 Jahren ganz gut gelebt, scheint
mir, warum also diese selbstqudlende Problematisierung?

Obstfeld:

Vie haben wir den Probanden frither immer gesagt? : Halt mal, wir kommen ja
nicht vom Jugendamt - well da das Stigma saB - wir haben ein ganz anderes
Interesse an dem, was wir miteinander tun sollen als die da. Und wir haben uns
von denen distanziert.

Zurnieden:

Ein bi8chen link war das schon. In der Werbung sind solche Negativ-Vergleiche
iibrigens verboten.
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Obstfeld:

Gut. Aber es war richtig; wir sind ja nicht vom Jugendamt gekommen. Und jetzt

ist es umgekehrt: die Probanden sind beunruhigt, weil wir von der Justiz
kommen.

Lobisch:
Das definieren erst mal dile Sozialarbeiter, daf die Probanden beunruhigt sind.

Reiners:

Die sind gar nicht beunruhigt. Ich bestreite das auch. Das bestrelten auch die
Sozilalarbeiter. Das kommt von woanders her, von auBen, von der Vissenschaft,
die immer noch nicht begreifen kann, daB Hilfe und Kontrolle gleichzeitig
laufen kann und die deswegen MiBtrauen siat. Mir macht das keinen Kummer.

Lobisch:

Ja, nun wollen wir uns erst mal dariiber klar werden, wie viele sind wir ge-
wesen in den ersten Jahren, und wie viele sind es heute. Das muf man auch be-
denken,

Man kann machen was man will ... irgendwie kommts zu einer Organisation. Und
Je mehr dran beteiligt sind, umso straffer muB die Organsation sein. Im Anfang,
als wir so allein auf welter Flur saBen mit dem Jugendrichter ... das kann man
heute nicht mehr, wo 2000 sind, wo damals vielleicht 20 waren. Das ist ja auch
ein Unterschied. Und es wird sich auch nicht sagen lassen: Jetzt weg von der

Justiz, wir kénnen dort nicht mehr. Es ist auch die groBe Frage, kann man das
Jatzt noch mit so einer Menge?

Zurnieden:
Ich kann mir das iberhaupt nicht vorstellen.

Reiners:

Fein, wir sind ja nun nicht bei der Diskussion, wo wir sagen, alle 2000 Mann
Jetzt weg von der Justiz, ab morgen sind wir keine Beamten mebr. Das ist ja
auch gar nicht drin.

Vir phantasieren aber im Moment,~ und mit "Wir" meine ich durchaus auch den
Vorstand der ADB, dem ich z.Z angehére-, wie es denn aussehen kdnnte? Das
heiBt ja nicht, daB ich das morgen &ndere. Aber iiber die Fantasie des Moglichen
komme ich Jja auch zur Definition des Jetztigen, denn der Ausgangspunkt ist
die Feststellung oder die diffuse Empfindung, daf irgendetwas derzeit nicht
stimmt. Wir sagen nun nicht: Ab morgen wird allles anders, und: Alle hinter uns
her und: Da geht's lang. Ich habe den Eindruck, keiner weif es so richtig, und
wir phantasieren halt mal um zu sehen, welchen Veg denn die Bewdhrungshelfer
in den ndchsten 30 Jahren gehen kdnnten.

Obstfeld:
Das haben wir eigentlich alles schon durchdacht und haben auch Losungen ange-
boten in unseren Papieren: Wir mii8ten innerhalb der Justiz eine eigene Struktur

haben, in der auch der sozialarbeiterische Gesichtspunkt ein eigenes Dasein
fihrt.

Quadt:

Vichtig 1st schon, was Herr Lobisch sagte. Das sind so viel Leute. Und so viele
Leute, das wird und bleibt immer ein Apparat. Ein Apparat hat aber seine
Eigengesetzlichkeit., Vir kénnen das anders benennen, aber es bleibt letztlich
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wieder ein Instrument der Repression. Zumindest wird er so definiert und wvon
manchen empfunden.

Lobisch:

Das hat man uns Ja damals schon gesagt als wir anfingen, 1953, und als wir in
England waren: Die schonsten Jahre wdren gerade vorbei.

Quadt:
Klassisches Wort von Herrn Heinen (Jugendrichter in Bonn), 1954 oder '65 : Die
besten Jahre der Bewdhrungshilfe sind voriiber,

Obstfeld:

Um zuriick auf die Vereine zu kommen:

Je mehr die Vereine sterben,~ und einige riechen ja schon, so tot sind sie -
desto geringer ist die Chance fir die heutigen Bewdhrungshelfer, noch ein Stiick
Eigenleben zu fiihren, eine eigene Form von Arbeit nach eigener Vorstellung zu
realisieren. Das haben die Kollegen, glaube ich, weitgehend nicht erkannt. Die
Vereine sind so unterbewertet, und sie miissten eigentlich zu neuem Leben
kommen.

Und da dachten wir schon, daB solche Initiativen und Aufgaben wie die Arbeits-
projekte den Vereinen neue Impulse und neue Inhalte geben kénnten, damit da
wieder was lebendig wird. Ich glaube, das liegt eigentlich in der Zeit.

Quadt:

Das ist dle Frage, -Jetzt mal abgesehen vom Vorstand der ADB und wenigen an-
deren Leuten-, gerade im Zusammenhang mit den groBen Personalzahlen: Ist es
iberhaupt das Bedirfnis der Bewahrungshelfer, noch mal ganz was Neues zu ent-

wickeln, so véllig unabhénglg? Haben die iiberhaupt eine Vorstellung davon, wie
es damals gelaufen ist?

Obstfeld:
... dle wissen gar nicht, wle gut sie es heute haben ...

Quadt:

Ist da nicht einfach mit der Etablierung, mit der Entwicklung dieser ganzen
Institution, einfach ein Stick selbstverstdndlicher Berufsauffassung ent-
standen, die ich fiir normal halte. Da@ man seine soundsoviel Stunden am Tag
macht, relativ freiziigig gegenliber manchen anderen, aber ldngst nicht mehr mit
der Frelziigigkelt frijherer Jahre, aber vielleicht auch nicht mehr mit dem per-
sonlchen Engagement? Was keinerlei Bewertung sein soll, sondern das hing auch
mit unserer Situation damals zusammen. DaB also das Bediirfnis nach so viel Ei-
genstandigkeit und Freihelt, und ganz was Neuem gar nicht mehr vorhanden ist.
Ohne Jede Vertung, einfach als Feststellung: Man kann doch als Beamter, der
seinen 8-Stunden-Tag absolviert, gute Arbeit leisten, ohne da8 man immer wie-
der neue Ideen kreiert und sonst was macht.

Obstfeld:

Das erscheint mir so wie so'n VWasserhahn, der so dabertréppelt. Der Hahn muf
Druck haben, da muf was hintersitzen ...

Quadt:
Die Sozialarbeit ist inzwischen ein Beruf wie jeder andere.
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Staets:
Undenkbar, daB ein Bewdhrungshelfer in einer Stadt wie Essen heute noch das
erreicht wie Du, Ginther. Das was da alles an tlefgreifenden ..

Obstfeld:

. nein, nein. Das ist ja alles nicht, iiberbaupt nicht, optimaler Verdienst von
unserer Seite. Sondern das ist die Situation, die uns ... ja, geschenkt war.
Zurnieden:

Das interessiert doch heute keinen Menschen mehr,

Reiners:

Trotzdem: Es muR Leute geben, die weiter was fortsetzen im Sinne der Tradition.
Es wird fir mein Bmpfinden zu wenig Vert darauf gelegt, die Fackel weiterzu-
reichen. Und dann darf man sich nicht wundern, wenn sie allm&hlich verléscht.

Lobisch:

Aus dem Grund und um das zu verhindern haben wir damals die Bundesarbelts-

gemeinschaft gebildet. Und dann in der Zeit danach, so 1954, missen wir wohl
die LAG NRV gegriindet haben.

Obstfeld:
Ja, und zwar in Essen.

Staets:

Die Nordrhein-Vestfalische war Jjedenfalls die allererste. Das habe ich aus der
Zeitschrift Bew#hrungshilfe, denn da steht in einem Heft aus 1954, da® sich
nach der Griindung der Bundesarbeltsgemeinschaft im Oktober 1953 Landesar-
beitsgemeinschaften gebildet haben, und daB die erste Fortbildungstagung der

nordrhein- westfdlischen Arbeitsgemeinschaft schon im Februar 1954 stattfand.
Vie fing das an 7

Lobisch:

mit den Arbeitsgemeinschaften? Das muB so im Vinter 53/54 gewesen sein
nach der Studienfahrt nach England.

Staets:

Velche Notwendigkeit bestand denn fiir die Griindung und Organisation von Gre-
mien? Und wie hat sich im Laufe der Zeit die Problematik gedndert?

Obstfeld:

FNotwendigkeit ... Vir haben das nicht fir notwendig, wir haben das fir prak-
tisch angesehen,

Zurnieden:

Die entstand auch, well viele alleine saBen. Gegenseltgige Beratung und dile
Erarbeitung gemeinsamer Methoden war, glaube ich, auch ein Anliegen. Es ging
um Berichtsanfertigung, Berichtsschemata und solche Dinge. Die haben wir da
erarbeitet und das war wohl auch der Aufhénger.
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Lobisch:

Richtig. Das war doch der berihmte ‘rote Faden', wo wir mal die ganzen Bewidh-
rungshilfeverfahren und die Aufgaben des Bewahrungshelfers im Laufe von ein
oder zwel Jahren durchgearbeitet haben. Wir haben angefangen bel der Auswahl,
wer kommt iiberbhaupt unter Bewahrung, Bewdhrungsplan, Erstbericht, Gesprichs-
fiihrung, Widerruf, das ganze Szenarium eben. Spater hieB das dann in den Ein-
fiihrungsseminaren mal der Rote Faden.

Obstfeld:
... das war innerhalb der Einfilhrungsseminare jahrelang bestimmende Thematik ...

Lobisch:

Es gab im Grunde ja keine Vorgaben, nichts. Vas haben wir an der Sozialschule
gelernt an methodischen Dingen? Bewidhrungshilfe war ganz was Neues, auch in-
haltlich, gesetzlich usw.

Obstfeld:

Vir haben im Anfang versucht, ein gemeinsames Konzept von Bewahrungshilfe zu
formulieren. Ich denke nur an einen Vortrag in Essen. Da habe ich iiber sieben
Formen der Bewdbrungshilfe referiert.

Quadt:
..« Und dann wurde Lobisch zum Vorsitzenden der LAG KRRV gewidhlt.

Lobisch:
Ich wurde bestimmt. Die haben einen ausgeguckt.

Quadt:
S0 ist das gewesen.

Lobisch:

Da gabs doch den Film "13 Mann und eine Kanone". Vir waren damals, glaube ich,
gerade 13, als wir anfingen.

Obstfeld:
Und die Kanone warst Du.

Lobisch:

Nein, nein. Damals ging es um den Entwurf des Bewadhrungshelfergesetzes fiir
FRV. Das sahen wie als Aufgabe der LAG., Und die Abgeordneten haben sich ge-
wundert, die dachten wunders, was das fir ein Verein ist.

Quadt:
Und wir waren nur die paar Mannekes,

Lobisch:

Ich welf noch, wir haben Kollegen geschickt, die mit den Abgeordneten sprechen
mussten. Die waren ganz erstaunt und das hat Eindruck gemacht und iiber unsere
tatsédchliche Personalstarke hinweggetauscht.

Das erste Bewdhrungshelfergesetz ist durch unsere Intervention hinten runter-
gerutscht. Dann ist doch was gedndert worden und deswegen hat es bis 1956 ge-
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davert. Die anderen Kollegen in den anderen Bundesldndern waren ldngst alle
unter den Fittichen der jeweiligen Trager. Das hat uns zwel Jahre gekostet.

Obstfeld:

Da ging es uns um eine Struktur, die sicherstellte, daf es auf jJeder Ebene An-
sprechpartner zur Justiz, zum Anstellungstrager gab. Bezirksarbeltsgemeinschaf-
ten Richtung LG-Prasident, Landesarbeitsgemeinschaften usw. Es ging darum,
quasi einen zwelten durchgingigen Dienstweg zu schaffen bis zum Bund: Bezirks-
arbeitsgemeinschaft, LAG, Bundesarbeltsgemeinschaft, Verein, BMJ. Das war der
zweite Kanal. Der andere war dann der ofizielle Dienstweg. Und der zweite Kanal
der ging weiter, war weitgehender und einfluSreicher als der direkte Dienstweg.
Das hat uns zeltweise ein ganzes Stiick weltergebracht.

Quadt:

Ja, wobel hier aber gesagt werden muB, daf wir immer Vert darauf gelegt haben,
Einflug auf die Sache Bewahrungshilfe zu nehmen, Vir waren keine Interessen-
vertretung der Bewahrungshelfer, sondern fiihlten uns als Interessenvetreter der
Sache Bewahrungshilfe. Das klingt ein biBchen theoretisch, aber es ist prak-
tisch durchgehalten worden iiber lange, lange Zeit. Wir haben nle diesen zwelten

Kanal benutzt, um unseree ganz persénlichen Interessen, finanziell oder sonst-
wie, durchzusetzen.

Obstfeld:

Ja, aber einmal haben wir das doch gemacht, Theo. Das war, als der neue Tarif-
vertrag fiir Bund und Lander geschaffen wurde, mit dem uns eine Sonderstellung
im BAT zugesprochen wurde. Damals existlerte zu diesem Thema auf der Ebene der
Bundesarbeitsgemeinschaft ein eigenmer AusschuB. In ihm waren Kollegen, die sich
als Funktionstréger in den Gewerkschaften dann bel der Tarifverhandlung , mit
Kutschbach als Sprecher von 6TV und ADB und Vahl als Sprecher des Bundesjus-
tizministers, gegenseitig die Bdlle so zugeworfen haben, daB die Bewdhrungs-
helfer wohl heute noch im BAT eine Sonderstellung haben.

Quadt:

Ja. Aber der Kollege Kutschbach trat ja auf als Sprecher der OTV. WVar zwar
gespeist von uns, aber er trat als Sprecher der STV auf.

Obstfeld:

Ja, sicher. Er war letztlich dort als Vertreter der Gewerkschaften. Aber er hat
die Munition, die er da verschossen hat, aus dem Kreise der ADB bezogen.

Reiners:

Das ist eben wichtig: die Sache zu verkaufen und nicht etwa persénliche An-
liegen, was wiederum die origindre Aufgabe der Gewerkschaften ist. Die Starke
der LAG liegt also woanders. Lag sie darin, oder liegt sie noch darin?

Obstfeld:
Nein - sie lag.

Relners:
Lag? Sieh mal an.
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Obstfeld:

So sehe ich das. Es ist immer stérker gewerkschaftlicher Anspruch reinge-
kommen mit der Begriindung: Wir sind in einer Situation, die ist anders als
frilher. Wir missen Machtpositionen beziehen, und das geht nur auf gewerk-
schaftlichem Kurs. Wahrend wir friher sagten: Die Sache ist das, was stérker

ist als alles andere. Was wir vertreten ist so stark in sich, daR wir uns dafir
verwenden missen.

Lobisch:

Die Bewdhrungshelfer sind ja auch kein Macht und haben auch keine Macht-
position. Es ist Ja elgentlich illusorisch, so zu tun, als sel das jetzt eine
machtvolle Gewerkschaft. Denn da iberzeugen wirklich nur Zahlen und Finanzen.

Obstfeld:

Ja, jJa - und da sind die Bewdhrungshelfer nur ein kleiner Kreis , da reift sich

weder GEW noch OTV noch sonst jemand ein Bein aus, wegen der paar Bewdhrungs-
helfer.

Fiir die sind die Miillminner .

Lobisch:
.. Millmd@nner sind wir Bewahrungshelfer auch ...

Obstfeld:

~.und dann die Jugendamtsleute und sonst was viel interessanter. Und - wir
wollen uns dariiber klar sein- die wiirden auch keine Extrawurst fir die Be-
wahrungshelfer braten wollen, denn eigentlich mégen die uns nicht. Das war
schon damals so, auch bel den Berufsverbanden.

- Obstfeld:

Vas die Landesarbeltsgemeinschaften angeht, so war es immer ein Problem kom-
petente Kollegen und Kolleginnen in die richtige Position zu wahlen.

Die Vahlen waren Ja frilher z.T. humorige Darstellungen, wo viel gelacht wurde,
well irgend ‘was ablief, was einem vielleicht auch ein biBchen Angst gemacht

hat. Und oftmals sind Vahlen so entschieden worden, daR, na ja, zumindest eine
mittelméBige Figur ...

Lobisch:
... oh, vielen Dank ...

Obstfeld:

Du erinnerst Dich sicher an Prof. Friedmann aus der Schweiz, der hat uns das
damals doch vordemonstriert.

Vir saBen zusammen, er hat 10 Leute ausgesucht, bhat ihnen ein Thema gegeben
und hat dann ein Soziogramm an die Tafel gemalt - und dann fragte er uns: na,
was meint Ihr, wer jetzt der "Fihrer" dieser Gruppe 1st? Er hat uns angeschaut
und wir haben, so glaube ich, keine Antwort gegeben. Und wen hat er dann ge-
nannt ? Das paBte wle dle Faust auf's Auge? ... Ich habe verdrangt, welcher
Kollege das damals war, aber besser konnt's gar nicht getroffen werden. Und
dann sagte er ihm: Sie, das miissen Sie sich merken - Fiihrerpersonen sind in
der Regel mittelmaBige Figuren.

Und dann bat er einige Politiker aufgezahlt:" Die diirfen keiner Seite gefahrlich
werden, nicht den Intelligenten gefahrlich werden, und nicht den anderen
gefahrlich werden. Sie miissen in der Mitte angesiedelt sein." Adolf Hitler hat
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er natirlich auch genannt, und Churchill. Ich weiB nicht, ob er Adenauer auch
genannt hatte.

Ich meine, daB so was bel uns auch zutrifft. Vielleicht noch 'n biBchen
schlechter. Weil gewahlte Vertreter eben in der Regel mittelm#8ig sind, sind
sie schlechte Gespriéchspartner auf der Ebene, LG-Présidenten, OLG-Frasidenten,
den Profis im Ministerium etc., denen sie Rede und Antwort stehen sollten. Und
das 1st eben deshalb nicht gut gelaufen.

Quadt:

Ich weiB jetzt nicht so ganz konkret von was Du sprichst, Ginther. Die Theorie
kenn' ich schon. Aber Jetzt konkret auf Sachen, auf Leute, auf Veranstaltungen
bezogen?

Obstfeld:
Die Landesarbeitsgemeinschaften: was fir Bedeutung hatten sie, und was fir

Bedeutung werden sie kiinftig haben. Und da mein ich, das hdéngt von der
gewissenhaften Wahl der Landessprecher ab.

Quadt:

Ja, aber konkret: Herr Lobisch war Landessprecher, Du warst Landessprecher, ich
war Landessprecher, Hans Winkelhak war Landessprecher, Larisch war Landes-
sprecher. Aber daR das da ein biBchen fade zuging, daR man sich auf den
Schwéchsten geeinigt hat, das halte ich fiir eine doch sehr gruppendynamische
Interpretation.

Obstield:

Ich spreche von Mittelm&Rigkeit und von den Landesarbeitsgemeinschaften im
Bunde, deren gab es schlieBlich 12. Die Sprecher, die im Lauf der Jahre ge-
wahlt worden sind, haben m.E. immer mehr an Durchschlagskraft verloren.

Quadt:
EinschlieBlich der Genannten ?

Obstfeld:
Einschlie8lich der Genannten. Wir alle unterliegen diesem Fh&nomen.

Quadt!

Ja wann hat sie denn mal dile Durchschlagskraft gehabt, die sie dann Iimmer
mehr verloren hat 7

Obstfeld:
Oh, im Anfang hatten wir sie.

Lobisch:

Ich wollt schon sagen, es liegt auch an der Menge. Ein klelner Verein hat in
mancher Hinsicht mehr Durchschlagskraft, weil die wenigen Mitglieder starker
dahinter stehen als die 400 Mann, wovon nur 200 kommen.

Zurnieden:

Der Trend geht aber auch allgemein bel 100 Leuten, daB die, dle sich auch ab-
heben durch besondere originelle Gedanken, sowohl bei uns, wie auch in der Fo-
1itik, sehr leicht von der Menge dann eben abserviert werden.
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Das war bel uns ja auch. Ich weiB nicht, um welches Thema es damals glng. Da
ging es hoch her in der Arbeitsgemeinschaft. Da wurdest Du furchtbar ange-
griffen, Ich weiB jetzt gar nicht mehr den Grund. Aber das kam ja &fter vor.
Venn einer etwas aus der Relhe tanzte, kriegt er was aufs Dach und wurde
wieder auf NormalmaB gestutzt. An so etwas krankt natiirlich das Ganze.

Relners:

Arbeitsgemeinschaften leben doch alle sehr und immer stidrker vom Teamgelst.
Im Grunde genommen ist es also egal, wer den Vorsitz macht. Ich glaube, daB
es weniger um dile Vorsitzende oder den Vorsitzenden geht, sondern der Vorstand
als Gruppe muB arbeitsfahig sein. Es hat ja mal Zeiten gegeben, da hats bel der
LAG in NRV erheblichen Reibungsverlust gegeben, well der Streit im Vorstand
nicht beizulegen war und keine Krdfte mehr vorhanden waren, sich mit der Sache
der Verbesserung der Strafdlligenhilfe zu beschéftigen.

Obstfeld:

Da ging es um fachliche Diskrepanzen, weil der Landessprecher Supervisor war
und kein Verwalter, und sich als solcher so verstanden hat. Aber wenn ich so

an den folgenden Vorstand denke, dann war das schwacher. Und dadurch ist Ein-
fluB und Mitarbeitsfreudigkeit verloren gegangen.

Reiners:
Die Binnenwirkung der Fihrungsgremien ist in der Tat nicht zu unterschétzen.

Obstfeld:

Venn ich an die Situation bei der Bundestagung in Bamberg denke, wo ein einzi-
ger Kandidat fir den Vorsitz zur Verfiigung stand, und fast alle in Schwierig-

keiten waren. Vielleicht ist bel der Bundestagung in Marburg die Situation ja
wieder &hnlich,

Reiners:
Er kandidiert zumidestens wieder.

Quadt:
Deswegen muB die Situation nicht so sein.

Obstfeld:

Nein, nicht unbedingt, aber deshalb sag ich das ja, daB man achtgeben muf, daR
so etwas nicht passiert. Dann ist aller EinfluB weg.

Quadt:

Ja, ja. Aber ich denke schon, was hier auch gesagt worden ist: der Einflul
einer solchen Gruppe kann nicht nur von der Figur abbingen, die nach auBen hin
als Sprecher auftritt. Das hat mit der ganzen Gruppe zu tun.

Obstfeld:
Es hat sich ja was gedndert. Aber wir haben immer,~ jedenfalls habe ich's
Immer fir mich gesagt -, wir haben immer noch das Prinzip des Karrengauls ge-

habt, der den Karren zieht und einige haben ein bisserl mitgeschoben oder sich
drangehdngt, je nachdem, wie es kam. Aber wenn so ein Karrengaul fehlt, so ein
Zugpferd, dann sieht's schlecht aus.

Solange die Strukturen so sind in der Justiz, so hierarchisch, und Einzelper-
sonen, an der Spitze stehen, solange tut man sich dort auch schwer, mit einem
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Gremium umzugehen. Und da ist es gut, wenn das Gremium représentiert wird von
einem iiberzeugenden "Spitzenmann", der das Abbild der gesamten Gruppe bietet.
Was intern untereinander vor sich geht, ist eine andere Sache. Aber die Repra-
sentanz, glaube ich, ist wichtig, wenn sie von einer iiberzeugungskraftigen Per-
son geleistet wird.

Reiners:

Eine Zwischenlésung wdre mir und wére uns natiirlich am liebsten: Jemand, der
auch nach auBen ganz stark auftreten kann, aber der innerbetrieblich sein eben-
so starkes Kontrollgremium hat.

Obstfeld:
Das ist der interne Bereich. Aber nach auBen muB er reprasentieren konnen.

Reiners:
Vielleicht fehlt es uns ein wenig an solchen Typen, an Filhrungspersonen in
diesem Sinn. Davon miiRten wir bei rd. 2000 Bewahrungshelferinnen und Be-

wahrungshelfern eigentlich mehr haben. So mittelmaBig kénnen wir eigentlich
nicht sein.

Quadt:
wobel das mit dem MittelmaB, Prof.Friedemann usw., Ja nicht unbedingt im
Sinne von mittelmafig gesehen werden mu8. Sondern es ist tatséchlich so, daB

fir bestimmte Positionen Leute mit MittelmaR die geeignetsten sind. Das sehen
wir in der Politik dauernd.

Reiners:

Man muf sich aber auch an den Leuten reiben kiénen. Das miissen welche sein, die
fir eine Idee oder iberzeugung stehen, mit der ich mich auseinandersetzen mu8.
So kommt ja Bewegung ins Spiel. Das miissen Leute sein, dile sich &ffentlich
richtig kloppen und fetzen kénnen, sich fir ihre Sache eben auch engagieren.

Obstfeld:
Vieles liauft schief, weil die Leute das unterschatzen.

Reiners:

Es wird auch immer komplizierter, den Gegner als solchen auszumachen.

Die Interessen der AVO, bzw. der ASJ z.B., kénnen Sie in 3 Satzen so schnell
nicht beschreiben. Das ist so kompliziert und so verflochten und der Kollegin
und dem Kollegen, der nicht so viele Informationen hat, schwer zu vermitteln.

Staets:

Ich méchte noch was iiber die Themen der Arbeltsgemeinschaft in der Vergan-
genheit wissen und vermute, daB sich eine Ankniipfung zur aktuellen Lage der
ADB, bzw. der LAG's ergibt.

Ich glaube, da8 die 50er Jahre, auch der Anfang der 60er Jahre, in der Dis-
kussion unter Bewzbhrungshelfern davon bestimmt waren:

-was machen wir hier eigentlich?

-wie beschreiben wir das, was wir tun?
-wile strukturleren wir das am besten?

—-28_



Die 60er Jahre waren dann sehr von der Verbeamtungsdiskussion und spater vom
case-work gepragt. Fir dile 70er Jahren welf ich es dann nicht so genau;
Fibhrungsaufsicht hat eine Rolle gesplelt, die Koordinatoren haben eine Rolle
gespielt ...

Obstfeld:

Und der Sozlale Dienst. Das "Papler, der 7 Veisen", das dann kam, was dann auch
die ADB noch erweitert hat.

Und das 1ist auch ein biBchen die Antwort auf die Frage. ob nicht alles sich
wiederholt. Ich glaube, daB es einen Kreislauf gibt, in dem alte Fragen wieder
neu auftauchen, wieder neu diskutiert werden missen, dann vielleicht auch zum
gleichen Ergebnis fiihren wie vorher. Aber es 1st nicht mehr das gleiche, weil
die, die sich damit beschaftigt haben, das dann zu ihrer eigenen Meinung und
Sache gemacht haben. Deshald muB der ProzeB auch immer wieder zugelassen
werden, wenn er auch hdufig zum selben Ergebnis fihrt.

Staets:
Vie alt ist das Thema i{berlastung ?

Obstfeld:
Na ja, ...

Lobisch:
Es gab elnige sffentliche Diskussionen dariiber und Beschwerdefiihrung und Aus-

einandersetzung mit dem Ministerium und in die &ffentlichkeit hinein. Das hat
meiner Erinnerung nach erst in den 60er Jahren angefangen.

Zurnieden:

Das kam mit der Zunahme der erwachsenen Probanden Anfang bis Mitte der 60er
Jahre und auch mit dem grofen Andrang neuer Bew#hrungshelfer.

Quadt:

Vir haben lange Zeit in Essen mit 40 - 45 Probanden gearbeitet und haben es
moglich gemacht, daB jemand, der neu kam, wirklich mit dem ersten Probanden
anfing, und nicht gleich 40 bekam. Sondern wir haben gesagt, wir wollen lieber
noch eine Zeit lang ein paar mehr haben, damit sich die neue Kollegin, der neue
Kollege, ganz frei einarbeiten kann.

Erst unter dem Druck der gréBeren Belastungszahlen durch die sprunghaft zu-
nehmende Zahl der erwachsenen Probanden etwa 69/70 kam trotz der auch zu-

nehmenden FPersonalstdrke bel den Bewdhrungshelfern die Diskussion iiber die
Uberbelastung auf.

Zurnieden:

Da wurde es nd&mlich auch mit der Arbeitsgemeinschaft problematisch, weil es
schwer war, die vielen neuen Kollegen zu integrieren.

Lobisch:

Da kam auch stdrker der Trend zur Interessenvertretung auf, zum gewerkschaft-
lichen Apparat.

Obstfeld:

Da kam die Warteliste. Das war schon ein Kampfinstrument, das war schon ein
Stuck gewerkschaftlicher Machtkampf, Wartelisten zu schaffen.
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Zurnieden:
Ja das kam spater ...

Staets:
Mitte der 70er .

Lobisch:

Nein. Mitte der 70er war ich schon nicht mehr dabei, und die Varteliste war
schon friiher. Also ich welB Jjedenfalls, daf ich dagegen war.

Zurnieden:

Da war natirlich eine Zeit lang totale Uberlastung, und daraufhin haben sie
dann so viele neue Stellen geschaffen.

Staets:

Das war in den 70er Jahren Jja immer noch gelungen, mit z.T. 50, 70 neuen
Stellen pro Jahr.

Obstfeld:
Die Hauptcrux war wohl das schnelle Wachstum. Und da hat der Verein Bewdh-
rungshilfe in Bonn erheblich mit dazu beigetragen, das mu8 man Jjetzt mal

riickblickend so kritisch sehen. Das hat uns Hypotheken eingebracht, unter denen
wir noch Jahrzehnte lang leiden.

Reiners:
Welche 7

Obstield:
Dle iiberhastete Einstellung von Kollegen, praktisch aller Kollegen, die 'sich

anboten, und da ist ein Einbruch erfolgt von Binfliissen dieser und Jjener Art,
die schon Schwierigkeiten bereitet haben.

Lobisch:

Ja was hitte man anderes tun sollen 7 Die Gerichte haben Strafen zur Bewdh-
rung ausgestzt und die Probanden hatten einen Anspruch auf einen Bewahrungs-
helfer. Vas hétte man anderes tun sollen 7

Relners:

Ich denke schon, daB das ein Problem ist, obwohl ich selbst zu dlesem Schwung
dazugehore, der chne grofes Federlesen eingstellt worden ist. Obwohl ich von
Bewdhrungshilfe damals nichts wuBte und vorher nicht hingewollt habe.

Obstfeld:

Friher wurde ja keiner genommen, der nicht 28 Jahre alt war, wenn es auch ge-
legentlich Ausnahmen davon gab.

Lobisch:

Es war Ja friher auch Voraussetzung zur Sozialarbelterausbildung, daB man elne
andere abgeschlossene Berufsausbildung hatte.
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Obstfeld:

Es gab verschledene Bedingungen, auf dle geachtet wurde, daf die Bewerber
entweder bereits in einen anderen Beruf gearbeitet hatten, oder schon prak-
tische Erfahrung als Sozlalarbeiter nachweisen konnten.

Lobisch:

Ja, das hing auch mit der eigenstdndigen Stellung des Bewdhrungshelfers zu-
sammen, daB er eben nicht in eine Hierarchie eingebettet war, sondern selb-
standig arbeiten und entscheiden musste. Und von daher war das durchaus lo-

glsch. Aber das muf nicht unbedingt heute nach den Erfahrungen festgeschrie-
ben werden.

Staets:

Ist denn sinnvoll, was die Stadtstaaten machen, die Hamburger und die Ber-
liner, da8 man auch heute noch erst dann Bewahrungshelfer werden kann, wenn
man bereits in anderen Bereichen als Sozialarbeiter gearbeitet hat?

Obstfeld:

Also das darf ich so sagen - Ich habe ja so manches Einfiihrungsseminar be-
gleitet.

Das FPrinzip der Berliner vom Jugendamt her war sicher, was die Qualifikation
ihrer Bewdhrungshelfer angeht, das bessere. Es waren schon gravierende Un-
terschiede vorhanden zwischen denen, die von der Justiz angestellt wurden, also
auf anderen Wegen gewonnen worden waren, und denen, die sich in Jahren beim
Landesjugendamt hochgedient hatten. Die vom Landesjugendamt waren aufgrund des
Prinzips, gleichsam nachwachsen zu lassen, die creme de 1A creme. Berlin und
die Bewahrungshelfer vom Landesjugendamt sind dabei gut gefahren. Ob das sinn-
voll ist, ist elnen andere Frage. Das 1st, glaube ich, in den Flachenstaaten
nicht machbar, was man da im Stadtstaat Berlin gemacht hat und was man auch
in Hamburg versucht hat, bis hin zur Aufteilung in Bewahrungshelfer fir Ju-
gendliche und Bewdhrungshelfer fiir Erwachsene. Ich habe die Trennung zwischen
Jugend- und EBrwachsenenbewdhrungshilfe nie fiir gut erachtet..

Lobisch:
Vir haben allenfalls in der Sache selbst, innerhalb der Gruppe der Bew#hrungs-
helfer am Ort, eine gewisse Verteilung vorgenommen. Das ist mehr eine inner-

betriebliche Regelung, iiber die wir institutionell nicht nachgedacht haben, weil
es sich vor Ort von allein regelte.

Relners:

Auch die Frage der Spezialisierung wird z.Z. neu diskutiert, nachdem FPfeiffer
das als Thema aufgeworfen hatte. Fir die Bewdhrungshelfer ist das aber eigent-

lich gar kein Thema, well es sich von allein regelt. Also wieder eine dieser
Endlos-Diskussionen?

Obstfeld:

Ich habe fast alle Sitzungen der ADB mitgemacht und hatte oft den Gedanken ,
das haben wir schon mal gehabt. Dann fing dasselbe wieder an, und es war doch
nicht dasselbe und hat uns hinterher doch ein Stick vorwdrts gebracht, weil
inzwischen neue Dinge geschehen waren und man sehen musste, ob die alte Ent-
scheldung und Sichtweise der Realitidt noch standhalten konnte. Getragen wurde
nachher wieder von allen, was neu beschlossen wurde, auch wenn es vorher schon
mal gedacht worden war.

So was, glaube ich, ist Arbeitsstil und Schicksal der ADB. Es wird immer wie-

der neu ein altes Thema aufkommen, das wieder neu bearbeitet, neu durchdacht
werden muB. »






