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Forschungsvorhaben im Auftrag des BMJV
(2011-2013)

» dogmatische Aufarbeitung des Normkomplexes
» Auswertung von 600 Verfahrensakten bundesweit
» bundesweite Befragung von rund 1.000 Akteuren

» 20 Einzelinterviews und 6 Expertendiskussionen
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offiziell Projekt abgeschlossen seit Februar 2014

Abschlussbericht erscheint im Sommer 2015 im
Tubinger Verlag Mohr/Siebeck:

Baur, Die reformierte FUhrungsaufsicht.
In: Baur/Kinzig (Hrsg.) — Die Fuhrungsaufsicht.
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I.  Grundkonzeption der Fuhrungsaufsicht

Il. Organisatorische Umsetzung der Fuhrungsaufsicht
I1l. Weisungen

I\VV. Sanktionierung von Weisungsverstofien

V. Dauer der Fuhrungsaufsicht
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VI1. Krisenintervention nach 8§ 67h StGB

VIl. Ruhen und Beendigung von Fuhrungsaufsichten
§ 68e StGB

Vlll.parallele Fihrungs- und Bewahrungsaufsicht
§ 68g StGB

IX. polizeiliche Flankierungsprogramme

X. Fallkonferenzen

Xl ...
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polizeilicher Zweck

strafrechtlicher Zweck

Besserung und Sicherung

Behandlungsfunktion

Betreuungsfunktion

Sicherungsfunktion

Polizeiaufsicht

1975

2007
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fuhrungsaufsichtsrechtliche
Spezialpravention
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die Fuhrungsaufsicht als ambulante Maliregel

Folge:
Sicherungsstrukturen miussen im ambulanten Setting

aktiv hergestellt werden und sind nie so effektiv wie die
einer stationaren Unterbringung.
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Viele Probanden...

,...verschwinden aus dem Gesichtskreis der
beaufsichtigenden Behorde auf
Nimmerwiedersehen, um anderwarts ihr
Wesen weiter zu treiben, wie die
Kriminalpraxis taglich zeigt... Die
Polizelaufsicht ist ein stumpfes Schwert.”

Fuhr (1892)
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die Fihrungsaufsicht als offene Maliregel
Im Unterschied zu den tbrigen Mal3regeln des StGB

werden die Probanden nicht durch die Eintrittsgrinde
far die Mal3regel selektiert.

Folgen:

heterogene Probanden fihren zu mehreren FA-Typen
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aussetzungsbedingte | anordnungs-, erledigungs- und

FUhrungsaufsichten vollverbufRungsbedingte

FUhrungsaufsichten

Typ-I- Typ-lI- Typ-llI-
Fuhrungsaufsicht Fuhrungsaufsicht | Fuhrungsaufsicht
_ _ vermindert _ _ _
besserungsintensiv sicherungsintensiv
sicherungsintensiv

§ 67d Abs. 4 StGB

§ 67d Abs. 5 StGB

§ 67d Abs. 6 StGB

§ 68 Abs. 1 StGB
§ 68f StGB

§ 67b Abs. 2 StGB
§ 67c Abs. 1 StGB
§ 67c Abs. 2 StGB
§ 67d Abs. 2 StGB

positiv negativ
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die Fihrungsaufsicht als offene Maliregel

weltere Folgen:

» die Fuhrungsaufsicht kann das mildere Mittel zu

einem stationaren Vollzug einer Maldregel sein.
(,Fuhrungsaufsicht®)

» die FUhrungsaufsicht kann eine zusatzliche

Sanktion nach Verbif3ung einer (schuldabhangigen)

Strafe sein
(,Sicherungsaufsicht®)



§ 679 StGB
(§ 67h StGB)
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§ 145a StGB

hoch

(eher) niedrig

fihrungsaufsichts-
intern: Gericht im
Sinne des § 68a
StGB

teilweise fuhrungsaufsichtsextern:
Fuhrungsaufsichtsstelle und allgemeine

Strafgerichtsbarkeit
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die Fihrungsaufsicht als offene Maliregel

weltere Folge:

,2gegenlaufiges Kontinuum®*

je positiver die Prognose, desto mehr Handlungsinstrumente
stehen zur Verfligung

je negativer die Prognose, desto weniger Handlungsinstrumente
stehen zur Verfligung



Dr. Alexander Baur

bel positiver Prognose bel negativer Prognose

» Bewahrungswiderruf (8 67¢

StGB) » Keine ,Krisenintervention®;

> Krisenintervention (8 67h allentalls uber U-Haft

StGB) _ _
» Einhaltung von Weisungen nach
> Einhaltung von Weisungen 8§ 68b Abs. 2 StGB nicht erzwingbar
nach

8 68b Abs. 2 StGB

> enger Spielraum bei
Uber 8§ 67g Abs. 1 Nr. 2 StGB SNYEL Sp

Verhaltnismaigkeit

» Spielraum bei v.a. bei Weisungen nach Abs. 2 StGB
Verhaltnismaligkeit
v.a. bel Weisungen nach Abs. 2 » Ahndung von Weisungsverstdl3en
StGB (§ 145a StGB)

» Ahndung von
WeisungsverstoRen » teilstationdre und ambulante

(8 145a StGB) Betreuungsstruktur?



bel positiver Prognose

» Bewahrungswiderruf (8 679
StGB)

» Krisenintervention (8 67h
StGB)

» Einhaltung von Weisungen
nach
8§ 68b Abs. 2 StGB
Uber 8§ 67g Abs. 1 Nr. 2 StGB

» Spielraum bei
Verhaltnismaligkeit
v.a. bei Weisungen nach Abs. 2
StGB

» Ahndung von
Weisungsverstof3en
(8 145a StGB)
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bel negativer Prognose

» Keine  Krisenintervention;
allenfalls Uber U-Hatft

» Einhaltung von Weisungen nach
§ 68b Abs. 2 StGB nicht erzwingbar

» enger Spielraum bel
Verhaltnismaliigkeit
v.a. bel Weisungen nach Abs. 2 StGB

» Ahndung von Weisungsverstof3en
(8 145a StGB)

> teilstationare und ambulante
Betreuungsstruktur?



analog zur
Strafaussetzung zur
Bewahrung,

vgl. 88 56ff StGB

dyadisch-exekutiv
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triadisch-exekutiv

gut

defizitar

unterschiedlich
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defizitar unterschiedlich

o N haufige
haufige Beteiligung N
_ Beteiligung der
von Kapazitatsgrenzen o
Polizei
Behandlungsakteuren | der o
_ (polizeiliche
(forensische Betreuungsakteure _
Flankierungs-
Ambulanz)
programme)

gut defizitar gut
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FUhrungsaufsichtsrechtliche Sicherung

» Sicherung im ambulanten Setting kann nie so effektiv
sein wie eine Sicherung im stationaren Setting

» realistische Einschatzung der Mdglichkeiten der
Flhrungsaufsicht

> keine Uberforderung und Uberfrachtung der

FUhrungsaufsicht
EGMR-Parallelfélle
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Ausgleich zwischen den Fuhrungsaufsichtszwecken

» Besserung und Sicherung sind gleichrangige Zwecke
der FUhrungsaufsicht und dementsprechend
gleichermal3en und ausgewogen zu beachten

» bewusste Entscheidung des Gesetzgebers, die FA der
Handlungslogik des Strafrechts zu unterstellen und
der des Polizeirechts zu entziehen
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Offenheit der FUhrungsaufsicht — FA  -Typen

» Entwicklung differenzierter Handlungskonzepte
(Makro-Ebene)

» Abstimmung des fuhrungsaufsichtsrechtlichen
Handlungsinstrumentariums auf den Einzelfall
(Einzelfall-Ebene)
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,2gegenlaufiges Kontinuum*

» Typ-llI- und Typ-IllI-FUhrungsaufsichten als besondere
Herausforderung

» Abkehr vom Konzept einer schuldunabhangigen
Malregel zur Erh6hung der Sanktionsstarke?
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|dealvorstellung des Gesetzgebers (8 68a StGB)

dyadisch-exekutive Umsetzung
fihrungsaufsichtsspezifische Umsetzung

dyadisch-vollstreckungsrechtliche Umsetzung
bewahrungsanaloge Umsetzung
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Typ lI/1I:
dyadisch - exekutiv

Gericht
iSd § 68a

Besserung

Sicherung

Sanktionsmacht
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Typ-I:
dyadisch-vollstreckungsgerichtlich §679 —
§ 67h

strukturanalog zur Straf-

BewHi
“ Gericht aussetzung
/ | iSd § 68a

FASt
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Umsetzung in Abhangigkeit vom FA -Typ

» Umsetzung in Typ-I-FUhrungsaufsetzungen nahe am

ldeal des Gesetzgebers
Ubernahme vertrauter Strukturen der Bewahrungsaussetzung

> teilweise erhebliches Abweichen in Typ-II- und Typ-III-

Flhrungsaufsichten
Verlagerung des Sicherungszwecks
Marginalisierung der FA-Stelle
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Typ-lll:
triadisch-exekutiv
Gericht
ISd§68a | Sanktions-macht
N
i FASt
Koordination
BewHi
/ Polizei
forAmb .
Sicherung
Besserung
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Gericht
ISd § 68a

Typ-II:
dyadisch-exekutiv
BewHi
forAmb
Besserung Sicherung

FASt
verwaltend/koordinierend
Sanktionsmacht




Dr. Alexander Baur




Dr. Alexander Baur

Rolle der FA -Stelle als kritischer Faktor

offene Frage:

Bedeutung und Notwendigkeit der FA-Stelle In
Typ-I-Fuhrungsaufsichten?
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Rolle der FA -Stelle als kritischer Faktor

Marginalisierung der FA-Stelle in Typ-II- und

Typ-llI-FlUhrungsaufsichten
FA-Stelle: Verwaltungsinstanz und (formale) Strafantragsstellerin

Folgen:

» Verlagerung des Sicherungszwecks auf die Bewahrungshilfe

» Verlagerung des Sicherungszwecks auf die Polizei
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Griunde fur eine Starkung der FA -Stelle

» sinnvolle Symbiose bel Kooperation von
Besserungs- und Sicherungsakteuren durch

Entlastung der Besserungsakteure
gerade keine Gefahr von Doppelbetreuungen

» (erneute) Verpolizeilichung der Fuhrungsaufsicht
setzt voraus, dass die Verantwortung ftr die

Sicherung justiziell verortet ist
sonst droht die Umgehung der strafrechtlichen
Gesamtkonzeption der Fuhrungsaufsicht
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Moglichkeiten zur Starkung der FA  -Stelle de lege lata

» personelle Starkung und Aufwertung
Sachbearbeiter, Freistellungen flr die Leiter

> (Tell-)Zentralisierungen der FA-Stellen

» Ausbildung der FA-Stellen-Leiter und
Sachbearbeiter
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Moglichkeiten zur Starkung der FA  -Stelle de lege
ferenda

» Antragsrecht der FA-Stelle zur StVK
gleichzeitig: Rolle der StA klaren

» notwendige Beteiligung der FA-Stelle an
Strafverfahren nach 8§ 145a StGB

» Starkung der Kompetenzen innerhalb des

8 463a StPO
Vorfuhrhaftbefehl

» Flexibilisierung der FA durch eingeschranktes Recht
zur Weisungsabanderung
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Bewahrungshilfe

» Stellenschliissel

» Marginalisierung von Typ-llI-Probanden
entgegenwirken

» keine Auslagerung von Betreuungsarbeit auf andere
Akteure (Polizel)
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Forensische Ambulanzen

» Betreuungsstrukturen in der Flache ausbauen

» Behandlungsangebote fir Typ-Il- und Typ-III-
Fuhrungsaufsichten schaffen

» Finanzierungsfragen klaren

erganzende gesetzliche Regelungen zur Kostentragung;
vgl. 8 179a O-StVollzG

» klare Regelungen und Handreichungen beziglich

der Informationsweitergabe an die Justiz
(§ 68a Abs. 8 StGB)
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Polizei

» durchaus wichtiger und legitimer Akteur im

ambulanten Setting
_Die Polizei ist flachendeckend auf der Strafse — wir nicht.”

» Instrumente wie die Ausschreibung zur polizeilichen
Beobachtung durchaus wirksam

» sinnvolle Einbindung der Polizel in eine justiziell

verantwortete und organisierte Fihrungsaufsicht
keine Verselbststandigung der Polizei
klare Federfihrung der FUhrungsaufsichtsakteure
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Gericht nach 8 68 StGB

» Sensibilisierung fur die Besonderheiten der
Fuhrungsaufsicht
»FUhrungsaufsicht ist nicht gleich Bewahrungsaufsicht*

» Qualitatssicherung
nicht zuletzt in den Weisungsbeschliissen
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Arten von Weisungen

» strafbewehrte und nicht strafbewehrte Weisungen
» Besserungs- und Sicherungsweisungen

» repressive Zwecksetzungen ist unzulassig
Praventivcharakter der Maliregel
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Sicherungszweck

Besserungszweck

nach § 68b Abs. 1 StGB

strafbewehrte

Sicherungsweisungen

Sicherungsweisungen i.e.S
Uberwachungsweisungen
Kontrollweisungen

verfassungsmalig

strafbewehrte

Besserungsweisungen

8§ 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 9 StGB

verfassungswidrig

nach 8§ 68b Abs. 2 StGB

nicht strafbewehrte

Sicherungsweisungen

Sicherungsweisungen i.e.S
Uberwachungsweisungen
Kontrollweisungen

verfassungsmalig

nicht strafbewehrte

Besserungsweisungen

Betreuungsweisungen
Behandlungsweisungen
protektive Férderweisungen

verfassungsmalig
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Problem der Meldepflicht im Falle der
Erwerbslosigkeit
§ 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 9 StGB

» verfassungswidrig

» nicht sinnvoll umzusetzen
reiner Formalismus — (erzwungene) Besserung?

» Verstole praktisch nicht nachweisbar
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Haufigkeit von Weisungen nach
§ 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 9 StGB

n(Typl) =124
n (Typ II) =371
n (Typ IIl) =101
80% -
66,3%
60%
40%
20% 17,7%
00/0 J |

Typ | Typ Il Typ Il
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Problem der Meldeweisung nach
§ 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 8 StGB

strafbewehrte Meldepflicht nur bei der Aufsichtsstelle
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Problem der Suchtmittelverbotsweisung
§ 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 10 StGB

Auch gegen nicht remittierte Suchtkranke rechtlich
zulassig?

Praktisch in diesen Fallen sinnvoll?
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Bestimmtheitsgrundsatz als Problem

» rechtlicher Ausgangspunkt:
Sanktionierbarkeit von Weisungsverstol3en
(88 679, 145a StGB)
ausdricklich geregeltin § 68b Abs. 1 S. 1 StGB; qilt jedoch

von Verfassungs wegen unvermindert auch ftr Weisungen
nach § 68b Abs. 2 StGB

» praktischer Ausgangspunkt:
klare Formulierung von Verhaltensanforderungen
an den Probanden
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Bestimmtheitsgrundsatz als Problem

Konflikt des starren Bestimmtheitsgrundsatzes mit sich
standig andernden Besserungs- und
Sicherungsbedirfnissen der Probanden

Folgen:

» faktische Anpassung der Weisungen
Rechtsunsicherheit

» faktisches Ausschleichen von Weisungen
Verlust der Verbindlichkeit



Zumutbarkeitsgrenze als Problem

» rechtlicher Ausgangspunkt:
Verhaltnismafigkeitsgrundsatz
(8 68b Abs. 3 StGB)

» praktischer Ausgangspunkt:
Uberforderung des Probanden

Dr. Alexander Baur
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Zumutbarkeitsgrenze als Problem

Insbesondere in Typ-llI-FUhrungsaufsichten hohe Zahl
teilweise erheblich belastender Weisungen

» Meldepflichten bei unterschiedlichen Akteuren
> Belastungen durch EAU

» Verpflichtungen aufl3erhalb der Fihrungsaufsicht
(z.B. innerhalb polizeilicher Flankierungsprogramme)

,lch habe gemeinsam mit dem Probanden die ihm erteilten
Weisungen in eine Hierarchie gebracht und er beginnt jetzt, diese
abzuarbeiten.”
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n(Typl) =124
n (Typ II) =371
n (Typ 1ll) =101

60%

Weisungen nach 8§ 68b Abs. 1 StGB

40%

43,5%

44,5%

41,6%

)

32,3%

20%

0% -

12,9%

10,5% 11.3%

10,8%

Typ |

m Keine Weisungen

1-3 Weisungen
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. E%’g R):=132741 Weisungen nach § 68b Abs. 2 StGB
n (Typ Ill) =101
60%
m Keine Weisungen
0
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Qualitat der Weisungen

» rechtliche Qualitat der Weisungen oft mangelhaft
Wahrung des Bestimmtheitsgrundsatzes
unzulassige Weisungen nach § 68b Abs. 1 StGB

» praktische Qualitat der Weisungen oft mangelhaft
schematische Weisungserteilung
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Anderungsbedarf de lege ferenda

» ersatzlose Streichung des haufig und schematisch
erteilten, aber verfassungswidrigen
8 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 9 StGB

» Ausweitung der Meldeweisung des
8 68b Abs. 1 S. 1 Nr. 8 StGB auf die
Bewahrungshilfe (?)

» ansonsten werden die Mdglichkeiten des
8§ 68b StGB (zurecht) als ausreichend empfunden

» begrenzte Flexibilisierung durch FA-Stellen?
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Qualitatssicherung in den Beschlissen
» FA-Beschlusse sind die Arbeitsgrundlage

» Beachtung rechtlicher Grenzen der
Weisungserteilung

» Individualisierung der Weisungen
iIndividuelle Vorschlage der entlassenden Anstalten

frlhzeitige und maf3gebliche Beteiligung der FA-Akteure
Fallkonferenzen

» Erhalt der Freiheitsperspektive
keine Uberforderung der Probanden
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Sanktionierbarkeit von Weisungsverstofen

» aussetzungsbedingte FUhrungsaufsichten:
Widerruf, 67g StGB
Krisenintervention, 8 67h StGB
Strafbewehrung, 8§ 145a StGB

faktisch ohne Bedeutung, rechtliche Zulassigkeit streitig

» erledigungs-/vollverbif3ungsbedingte
Flhrungsaufsichten:
Strafbewehrung, 8§ 145a StGB
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Strafbewehrung von Weisungsverstof3en nach
§ 145a StGB

» 8 145a StGB In der Rechtswissenschaft hochst

umstritten

Strafwirdigkeit des ponalisierten Verhaltens (Ungehorsam)
Blankettvorschrift

> praktisches Bediirfnis flr § 145a StGB

» lange Zeit kaum Aburteilungen
mittlerweile rasch ansteigende Fallzahlen
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Verurteilte je 100 laufender Fuhrungsaufsichten

(StrafVerfStat 2011)
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Art und H6he der Sanktionierung

» Geld- oder Freiheitsstrafe?

» bedingte oder unbedingte Freiheitsstrafe?

» Problem:

strafunempfindliche Probenden vor allem in
Typ-lI-FUhrungsaufsichten




Dr. Alexander Baur

Anteil verhangter Geld- und Freiheitsstrafen
(StrafVerfStat 2011)
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Anteil bedingter und unbedingter Freiheitsstrafen
(StrafVerfStat 2011)
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Strafantrag

Ausgangspunkt:
zentrales Instrument, um die Sanktionierung nach
§ 145a StGB in die laufende Fuhrungsaufsicht

einzupassen
fihrungsaufsichtsrechtliche Opportunitat

Problem:

» sachfremde Motive fur die Strafantragsstellung
z.B. Freizeichnen von Verantwortung

» eigene Opportunitatserwagungen der
Staatsanwaltschaft
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Dauer der Sanktionierung

Ausgangspunkt:

» die Sanktionierung sollte aus spezialpraventiven
Grunden rasch erfolgen

» (wenn Uberhaupt) kann nur dann die Sanktion
zugleich eine sinnvolle Intervention sein

Problem:

Sanktionierung dauert lange
§ 145a StGB im Vergleich zu 8§ 67g StGB/§ 67h StGB ein trages
Sanktionsinstrument
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Handhabung von § 145a StGB

» 8§ 145a StGB ist ein notwendiges Instrument der
Fuhrungsaufsicht, das seine Wirkung vor allem im

Vorfeld der Sanktionierung entfalten muss
§ 145a StGB als Implementierungsinstrument

» eine Sanktionierung nach § 145a StGB ist als Tell
der laufenden Flhrungsaufsicht zu sehen

» die Sanktionierung ist auf die anschliel3ende
Fuhrungsaufsicht hin auszurichten und von den

Fuhrungsaufsichtsakteuren mitzugestalten
kein ,Problemverschieben in den Strafvollzug”
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Strafantrag

» keine sachfremden Motive fur die
Strafantragsstellung

» konsequente Handhabung der Antragspraxis

» Abstimmung der Antragspraxis mit anderen
Akteuren

» keine Opportunitatseinstellungen durch die
Staatsanwaltschaft

auch nicht nach 88 154f. StPO — Abnutzung des Strafantrags
als Implementierungsmittel bei Folgenlosigkeit



Dr. Alexander Baur

Sanktionierung

» konkrete Sanktion auf laufende FUhrungsaufsicht

spezialpraventiv auszurichten

Spezialpravention mafdgeblicher Sanktionierungszweck bei
§ 145a StGB

» obligatorische Beteiligung der
Fuhrungsaufsichtsstelle am Strafverfahren nach
§ 145a StGB

zumindest durch obligatorischen Strafvorschlag

> Ubergangsmanagement
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Beschleunigung der Sanktionierung

» klare Kommunikation und Meldewege

» zugige Stellung des Strafantrags

» Hinwirken moglichst rasche Sanktionierung
Rolle der Staatsanwaltschaft

Heranrtcken der allgemeinen Strafjustiz
alternativ: fihrungsaufsichtsinterne Sanktionierung?

Alternativen zu 8§ 145a StGB

Weisungen mit Strafvorbehalt?
Beugearrest?
Ordnungs- oder Zwangsgeld?
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,Strafbewehrte Weisungen nach § 68b Abs. 1 StGB sollten unter
einen Strafvorbehalt gestellt werden.” (FASt-Leiter)

n (FA-Stelle) = 68
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,Mangelnder Einhaltung von Weisungen sollte mit
einer Art ,Beugearrest' begegnet werden konnen.*

n (BewHi) = 114 60%
n (FA-Stelle) =70
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~Weisungsversttl3e sollten in einem vereinfachten
Verfahren mit einem Zwangs- oder Ordnungsgeld zu
ahnden sein.”
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rechtlicher Ausgangspunkt

» die Fuhrungsaufsicht ist eine Maldregel von

unbestimmter Dauer
die Praxis, im FA-Beschluss eine bestimmte Dauer

festzusetzen, ist ein bewahrungsanaloges Vorgehen, das
§ 68c Abs. 1 StGB nicht vorsieht

» die Fuhrungsaufsicht kennt nur eine Mindest- und
eine Hochstfrist
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rechtstatsachliche Situation

» Ublich ist die Festsetzung einer funfjahrigen

FUhrungsaufsichtsdauer
contra legem

» Nachtragsentscheidungen (Verklrzungen oder
Verlangerungen) sind selten

» Entfristungen sind selten

» erstaunlich haufig dauern Fuhrungsaufsichten

deutlich mehr als flnf Jahre
Hauptgriinde: § 68c Abs. 4 StGB, § 68e Abs. 1 S. 2 StGB
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Haufigkeit von Nachtragsentscheidungen bezuglich
der FUhrungsaufsichtsdauer
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Eintrittsdatum von Fuhrungsaufsichten mit mehr als
funfjdhriger Laufzeit zum Erhebungszeitpunkt (2012)

n=54 20 -
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Ausgangspunkt

» die anfanglich festgesetzte Dauer einer
Fuhrungsaufsicht wird kaum revidiert

» damit dauern Fuhrungsaufsichten relativ
unterschiedslos funf Jahre
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Problem

eine schematische Dauer der Fihrungsaufsicht von
fanf Jahren ist kritisch

» aus VerhaltnismaRigkeitsgrinden darf die Mal3regel
Fuhrungsaufsicht nicht langer vollzogen werden als

notwendig
» Justizokonomie

» Verlangerungsmaoglichkeit als weiteres
Implementierungsinstrument neben

§ 145a StGB

vor allem in Typ-lll-Fihrungsaufsichten
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.Im anfanglichen FA-Beschluss sollte moglichst nicht die Hochstfrist der FA
von fiinf Jahren verhangt werden, um mit einer drohenden Verlangerung der
FA ein weiteres Druckmittel auf den Probanden zu haben.” (StVK-Richter)

n =102
40% -

30%

20%

10%

0%

trifft vollig zu trifft eher zu weder noch trifft eher nicht zu trifft gar nicht zu



Dr. Alexander Baur

o sekundare
primare Dauer der FA Dauer der FA tertiare Dauer der FA

: —f--—f--—--—p>
| ! 6 7 8

Jahre () 1

B
o
=

a1

>
jederzeitige Aufhebung der jederzeitige Aufhebung der
FA bei guter Prognose FA bei guter Prognose
keine gerichtliche jahrliche gerichtliche

Uberpriifungspflicht Uberpriifungspflicht




Dr. Alexander Baur, M.A./B.Sc.

Hochgratstral3e 31
D-88289 Waldburg
ab@alexander-baur.de



